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(Wiederbeginn: 14.30 Uhr)

Vors. Dr. Evers: Meine Damen und Herren, ich bitte Platz
zu nenmen. Die Sitzung ist wieder eroffnet.

Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Schauble.

Abg. Dr. Schiuble (CDU/CSU): Herr Vorsitzender, meine Da-
men und Herren! Ich wiirde gern in Ankniipfung an das, was wir

heute morgen besprochen haben, zundchst einmal vor allem die
Herren Professoren Keul und Hollmann -~ ich weifl nicht, wer
sonst fir die Frage primdr sachverstidndig ist - fragen, ob es
denn, wenn Sie sagen, bel entsprechendem Training wlrken Ana-
bolika leistungssteigernd, so habe ich Sie verstanden, irgend-

-eine Substitutionsmbglichkeit gibt, um beli entsprechendem

Training und sonstiger Betreuung ohne Verwendung von Anabolika
die gleiche Leistung, selbstverstidndlich in bestimmten Diszi-
plinen, zu erreichen, denn ich glaube, wir sollten uns flr die
Diskussion klar dariiber sein, daﬁ wir weniger vom Fechten. und
éhnlichen DiSziplinen sprechen, sondern nur von denen, in de-
nen Anabolika nach Aussagen der Sachverstdndigen wirken. Kann
also entsprechendes Training eine weitere Lelstungssteigerung
durch den Einsatz von Anabolika substituieren? Das ist eine
sehr wesentliche Frage.

Daran anschlieBend mdchte ich noch einmal auf den Punkt
zu sprechen kommen, wo hier, was mir sehr sympathisch war,
etwa von Herrn Beck oder von Frau Eckbauer und vom Vertre-
ter des Deutschen Sportbundes gesagt wurde, das Entscheiden—‘
de sel dile sozlale persénliche Betreuung, die Beratung und
die'richtigen Trainingsbedingungen fir den Athleten, denn das
ist, glaube ich, vollig unbestritten. Die Fpage ist nur, -ob es

nicht auch im AnschluB an das, was Dr. Mader vor der Unterbre-

chung zur Mittagspause gesagt hat, richtiger wire, an Stelle
der Formulierung einer Norm, daB jegliche medizinisch—phafma—
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kologische Leistungsbeeilnflussung abgelehnt wird, die viel-
leicht der Wirklichkeit des Spitzensportes nicht ganz gerecht
wird - denn es wurde heute vormittag im Grunde eingerdumt,
daB viir nicht nur an den Spitzensport denken dirfen, obwohl
mit dieser Erklidrung eine grundsdtzliche Lrklarung fiir den
Spitzensport abgegeben worden ist -, zu sagen: Wir wollen sol-
che Mittel nur sehr eingeschriankt und nur unter der absolut

) vefantwortlichen Kontrolle der Sportmediziner; also unter

drztlicher Verantwortung einsetzen, statt eine Norm aufzustel-

len, von der alle Sachkundigen wissen, daB sie in bestimmten

Bereichen die Einhaltung dieser Norm weder garantieren konnen

noch wollen, well es offenbar Disziplinen gibt, in denen heute >@W
ohne dén Einsatz dieser Mittel der leistungssportliche Wettbe-

werb in der Weltkonkurrenz nicht mehr mitgehalten werden kann.

Abg. Schirmer (SPD): Meine Damen und Herren, erlauben
Sle drei Fragen. Die erste Frage an Herrn Fallak. Im AnschluB
an die Ausfihrungen des Herrn Dr. Donike habe ich die Frage,
ob im DSB berelts eine Meinungs- und Willensbildung liber eine
zentrale Dopingkontrolle und -organisation oder iber dezentra-
le Organisation und Dopingkontrolle stattgefunden hat, ob es
dariiber Diskussionen gab, und wenn Ja mit welchem Ziel? Will man daw
an arbeiten oder welche Moglichkeiten gibt es schon Jjetzt?

Herr Ommer hat insbesondere aus seinem Erfahrungsbereich
und Freundeskreis von der Leichtathletik gesprochen und dabei
auf den Deutschen Leichtathletikverband und dessen Trainer
hingewiesen. Hier ist unter uns der Priasident des Deutschen
Lelchtathletikverbandes, Herr Professor Dr. Kirsch. Ich hitte
an ihn die Frage, ob er denn in seinem Verband die Meinungs-
und Willensbildung gleichermaBien abgeschlossen hat, wie hier

ﬁﬁ

erkennbar aus der Grundsatzerklarung des DSB und welche Fol-
gerungen daraus gezogen worden sind fiir die Meinungs- und Wil-
lensbildﬁng der Traiher, der Funktionidre, der regionalen
Leichtathletikverbidnde, aber auch im Einwirken auf‘pie Athle-
ten, um eine vernunftsgerechte Losung zu finden, die dennoch
nohe Leistungen erbringen kann.
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VDer dritte Fragenkreis geht an Professor Dr. Manfred Stein-
bach. Diese #Frage mdchte ich nicht so sehr als ordentliches
Mitglied des Sportausschusses, sondern in meiner Eigenschaft
als ordentliches Mitglied des hier mit zu beteiligenden Bun-
destagsausschusses flir Jugend, Familie und Gesundheit stellen.
Ich darf erklédren, daB meine Kolleginnen und Kollegen dieses
Ausschusses heute hdtten mit dabei sein sollen, wenn sie

‘nicht zum selbigen Zeitpunkt eine offentliche Verpflichtung

insgesamt in Berlin hitten wahrnehmen missen.

Herr Professor Steinbach, aber auch in der Eigenschaft
als Lehrer eilnes groBen Verbandes: Halten Sle es fUr notwen-
dig, daB uneingeschrinkt ein solches Verbot ausgesproéhen
wird, wie es heute morgen deutlich geworden ist, oder bis wie
welt kann man in Unterschieden gehen, ohne, jetzt nicht nur
fUr den Spitzensportler, sondern aﬁoh flir alle sporttreiben-
den Blirger befiirchten zu mussen, daB friher oder spiater ge-
sundheitliche Schiden auftreten? ‘

Abg. Dr. Jentsch (Wiesbaden) (CDU/CSU): Tch muB zugestehet, &8 meine
Zzweifel an dem cotalen Verbot der pharmakologischen Behand-
lung oder Betreuung etwas gestiegen sind, denn nach dem, was
wir gehdrt haben, ist doch die Frage dle, ob es in der Pra-
xis Uberhaupt durchsetzbar ist, ob es die entsprechenden Kon-

trollmdglichkeiten gibt, oder ob wir nicht in der Tat den
Athleten, seinen Betreuern und an das Umfeld Forderungen stel-
len missen, die dahin behen daB alle Bctrofifenen mit dlecen
Dingen so umgehen, wie es vertretbar ist. Wir lassen es zu,

dafi fir Zigaretten in der Offentlichkeit geworben wird. Wip

kriegen jeden Tag deswegen Hinwelse - mein Kollege Schiuble
stopft slch gerade eine Pfeife -, was dies bedeutet. Wir
verantworten es. Ich weiB nicht, ob nicht auch in diesem Be-
reich etwas zu machen ist. '

Eine Frage unter dem Stichwort "Eigenblutinjektion". Das
ist ein ganz anderer Bereich neben der pharmakologlschen Be-
handlung und neben den technologischen Manipulationen. Ist




_
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dies nicht auch ein Bereich - ich welB es nicht, vielleicht
kann ein Fachmann es mir erkldren -, der nachpriifbar ist.
Welche Auswirkungen hat das? Ich habe mir sagen lassen, daB
durch die Entnahme des Blutes und die natiirliche Wiederaufful-
lung des Blutvolumens und anschlieBend durch Wiederzufihrung
der Blutkorperchen leistungssteigernde Mdglichkeiten geschaf-
fen werden. Auch das sind Manipulationen. Die Frage ist, ob
sie unter dieses Verbot fallen und ob sie nachpriifbar sind.
Oder ist hier die Nachpriifbarkeit genauéo schwierig wie in an-
deren Fidllen?

Wenn man die Schwierigkeiten der Nachpriifbarkeit zugruné @W
delegt - und dies ist mein Zwischenurteil -, so frage ich
mich, ob hier nicht die Grundsatzerklérung wirklich zu groB
und zu hehr formuliert worden ist, ob es wirklich durchsetz-
bar ist. Ich wirde gern Professor Hollmann, der, wenn ich ihn
recht verstanden habe, die drei Moglichkeiten aufgefihrt hat,
wie man sich zu dilesem Problem einlassen kann, einmal direkt
fragen, ob er sich zu all diesen Formulierungen der Grundsatz-
erklé&rung hier bekennt‘und sich damit identifizieren kann,
oder ob er nicht vielleicht meine Meinung teilt, daB zuviel
Erwartung in die Grundsatzerklidrung gesetzt worden ist, die
in der Praxis gar nicht durchgefiihrt und erfiillt werden kann?

-,

Abg. Tillmann (CDU/CSU): Ich wollte nur noch eine Zusatz-
frage zu dem stellen, was Herr Kollege Schirmer unter Punkt 1
Herrn Fallak gefragt hat. Ich mdchte gern wissen, ob nicht
nur im DSB bereits Gespridche gefiihrt oder'ﬁberlegungen Uber
eine zentrale Kontrollorganisation oder Kontrollapparatur ange-
stellt werden, sondern ob vielleicht auch von seiten des DSB
schon an den Bundesminister des'Innern herangetreten worden
1st hinsichtlich der Finanzierung einer solchen Apparatur, 4. h.
ob die Grundsatzerklirung filir den Spitzensport schon solche
konkrete Auswirkungen gehabt hat?

: ?

Vors. Dr. Evers: 'Ich glaube, wir konnen damit die erste
Fragerunde abschliefen und bitte um Wortmeldungen zur Beant-
wortung der aufgeworfenen Fragen!
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Prof. Dr. Keul: Herr Schiuble, Sie haben den Finger in
R

die ¥Wunde gelegt. Das ist im Grunde genommen doch eine Spira-
le. ¥Wenn wir alle Voraussetzungen flr den Leistungssport wei-
ter verbessern, und wir missen zugeben, daB wir in den letz-
ten Jahren die Voraussetzungen flir den Leistungssport welter
verbessert haben, wenn also das soziale Geflge flr denAeinzel—
‘nen Athleten weiterhin verbessert wird, wird sich irgendwann
die “rage stellen, ob der Athlet nach sechs, sieben oder zehn
Jahrc: Traininy nicht auch noch irgend einen Wirkstoff einneh-
mer will, wn Cilr seine Leistung noch das letzte ji-Tipfelchen

@' zu err:ialten. Das heiflit, wir werden in dieser Entwicklung im-

* mer wieder den Vergleicn haben: Wie weit kann das soziale Ge-
Tige oder wie weit konnen all diese Ubrigen FlankenmafBnahmen
einen Vorteil erbringen, unc wie weit ist der einzelne noch
bereit, hier etwas Zus&tzliches zu tun.

Ich persdnlich bin der festen Uberzeugung, daB wir durch
Hinveise, durch Erkldrungen und Aufklarung dieses Vorgehen
nicnt in den Griff bekommen werden. Das ganz Entscheidende
werden KontrollmaBnahmen sein. Wennh wir etwas verbieten, was
wir nicht kontrollieren, wird es onhne Xontrolle trotzdem ge-
macht. Das ist die Erfahrung, die man heute als Arzt wmacht.
Ich hatte die Moglichkeit, bei den Europacupspielen in Dissel-

4 dorf die europdische Mannschaft #rztlicn zu betreuen. Sie be -

d’ ' stand aus 15 Nationen. Ich habe mich dieser Frage unter den
fithleten besonders angenommen und konnte feststellen, daB eire
Viclzahi von Athleten bei anabolen Hormdnen eine Wirkunz ent-
falten konnen, die diese im vorausgegangenen Trainingsprozes
eingenommen haben und daB sich auf der anderen Seite eine
proBe Zahl der Athleten dieser Europacup-Mannschaft Vitamine
oder &hnliche Wirkstoffe, die nicht unter diese Dopingbestim-
mungen fallen, gespritzt haben. Das heifBt, dal die Suche nach
'rgend einer Moglicnkelt einer Lelistungsverbesserung vornanden
war. Ich habe zum Teil die Ampullen, die gespritzt worden'éind,‘

' sesehen: véllig sinnlos; sie kdnnen leine Leistungsverbesserung

erbringen, aber die Absicht des einzelnen Athletven ist damit
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aufgedecikt. Ich glaube, daB wir nur eine klare Regelung fin-
den ktnnen, wenn wir auch XontrollmaBnahmen finden.

Prof. Dr. ¥irsch: Nicht zur Medizin! Ich weil nicht, ob

nicht erst dieser Komplex abgeschlossen werden soll, Herr Vor-

)

sitzender! ) |

Vors. Dr. Evers: Dann wiirde Herr Professor Hollmann zu-

‘erst noch das Wort haben.

Prof. Dr. Hollmann: Ich muB zunachst erklidren, Herr Vor-

sitzender, daB heute morgen bei uns, bei Herrn Keul und bei
mir, ein MiBverstdndnis bestand. Wir hatten geglaubt, als
Sachverstindige - so war es formuliert - eine kurze Erkldrung
zur Grundsatzerklédrung des DSB abgeven zu sollen, und deswe-~
gen heute morgen auch unsere von einigen anwesenden Herren
als erstaunlich bezeichnete Zurlickhaltung.

Ich mochte ganz kurz eines erklidren, worauf wir noch nicht
eingepangen sind: Es wird hier immer von dem Sport gesprochen.
Den Sport gibt es gar nicht mehr. Es glbt nur noch vier Kate-
gorien des Sportes, ndmlich den Freizeitsport, den Gesundheits-
sport,_den_Leistungssport und den Hochleistungssport. Diese
vier Kategorien, die selbstverstindlich fliefBende Uberginge
haben, kann man durch die.-kombinierte Betrachtungsweise von
Motivation und Leistung definieren.

Im Freizeitsport steht ganz obenan die PFreude an der Be-
wégung, die Lust am Spiel und am Wettkampr; das kann natiirlich
leistungsmédBig betrieben werden. Der zweite Paktor der Ge-
sundheitssport, nat in erster Linie das Motiv der Vorbeugung
von Krankhelten, das Motiv der Gesunderhaltung, der Therapie
und der Fehabilitation. Auch der Leistungssport hat noch die
¥reude am Sport und an der Bewegung wie alle vier Kategorien
zum Gegenstand, aber hier kommt es bereits darauf an, durch
eln systematlsch aufgebautes Training zu einer s®andip hohe-
ren Lelstung zu gelangen, die aber noch nicht fiir nationale

€
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und internationale Spitzenleistungen ausreicht. Dies trifft
nur fiir die gvierte Kategorie, fiir den Spitzensport zu. Infol-
gedessen muf diese vierte Kategorie mit ganz anderen ethi—
schen, kulturellen, sozialen und sonstigen MaBstaben gemes-
sen werden, als dies der Fall fiir die anderen genannten
Sportarten, vor allem flir-Freizeit- und Gésundheitssport,
ist.

Hier gilt das, was heute morgen schon angesprochen worden
ist: Die meisten der im Spitzenbereich sich befindlichen Athle-
ten sind gegebenenfalls bereit, einen kleinen Schaden notfalls

‘ hinzunehmen, wenn ihnen dafir eilne olympische -Medaille

ﬁ' winkt. Selbst ein so liberaler Staat wie die Bundesrepublik
Deutschland hat diese Dinge weitestgehend sanktioniert, in-
dem er offiziell die ForderungsmaBnahmen fur Medaillehgewin~
ner im Spitzensport eingeleitet hat, indem er Hértefdlle im
Numerus clausus bei Spitzensportlern gnerkennt und derglei-
chen mehr. Hier handelt es sich um eine Kategorie, wo auf -
grund der hohen Tralningsbelastungen fir den Arzt im Vorder-
grund steht, den Betreffenden trotz der hohen Belastungen ge-
sund zu erhalten. Das gesundheitsfdrdernde Moment spielt in
den meisten Sportarten im Spitzensport heute gar keine Rolle,
sondern es gilt immer wileder die Uberlegung, wie kann ich den
Athleten trotz des Spitzensportes gesund erhalten. In erster

@D Linie bezieht sich das auf die orthopddisch-chirurgischen
Aspekte, aber, und das 1ist die Erfahrung beispielsweise unse-
res Instituts und ich glaube, die gleiche Erfahrung hat Herr
Keul in Freiburg gemacht: in den letzten zwei Jahren haufen
sich immer mehr die Gelahren auch\im internistischen Bereich
durch den Zwang des regelmiédfBigen tdglichen hohen Trainings
in Verbindung eventuell mit vorhandenen geringen Affektionen,
seien es Infextionen verschiedener Art, die eigentlich zum
Pausieren zwangen, sel es durch den Zwang des Hochlelstungs-
sportes, keine Gelegenheit selbst im Training auszulassen.

S0 wie wir Naturwissenschartler nun ~ einmal sind,
halten wir uns genau an unsere Auftrage. Ich habe meinen Auf-
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trag wortlich genommen. In dem Schreiben, das ich von Ihnen
bekommen habe, stand, ich solite meine Meinung zur Grundsatz—
erklarung des DSB vom 11. 6. 1977 abgeben. Also habe ich mir
diese Crundsatzerkliarung vorgenommen und sie systematisch
Wort fir Wort durchgeleéen, verbunden mit der Frage: wo kann
ich mich aus der Sicht unseres Arbeitskrelses, unseres Insti-
tuts in Koln, damit identifizieren und wo nicht.

' Grundsitzlich kann ich mich selbstverstandlich mit dem
hohen moralischen und ethischen Anspruch identifizieren, der
letztlich auf die Coubertain'schen und Diehm'schen Vorstel-
lungen zuriickgeht. Exakt genommen sind folgende Gesichtspunk- @m
te bei mir, und damit beantworte ich die Anfrage des Herrn Ab-
geordneten, gegeben, mit denen wir uns als Sportuniversitéat
K5ln nicht identifizieren; ich darf hier fir die grofie Mehr-
heit bei uns sprechen. Das ist zunéchst einmal auf Seite 6
in der Grundsatzerkladrung von der 12.letzten Zeile ab, WO
iiberhaupt als Basisvorstellung in der gesamten Grundsatzer-
klirung von der Manipulation des Athleten gesprochen wird.
Manipulation beinnaltet die gezielte Verdnderung bestehender
Verhdltnisse, obendrein mit einem kleinen Schufl des moralisch
etwas Zweifelhaften behaftet. Die grdBte Manipulation, das
sagte mein Mitarbeiter Dr. Mader heute vormittag schon, wel-
che der Korper eines gesunden Menschen erfahren kann, ist
ein Hochleistungstraining. Hierbel wird beispielsweise die @J
Dimension innerer Organe oder die Skelettmuskulatur um 50°
oder 100 Prozent oder gar noch mehr des Ausgangswertes veran-
dert. Im Vergleich dazu konnen, durch welche physiologischen,
d. h. in diesem Fall pharmakologischen, chemischen oder physi-
kalischen MaRnahmen auch immer, hochstens zus&dtzlich im Grenz-

. fall 10 Prozent der Leistungsféhigkeit gewonnen werden. So

sind die Relationen. o

7u Seite 8, 1. Absatz, wo es heifit: Mittel, die einer-
seits nachhaltig wirksam und zugleicn ohne jede Gefahr sché-
digende Nach- und Nebenwirkungen haben, gibt es?nicht. Wer,.
meine Damen und Herren, ist im'naturwiséenschaftlichen—érzfli—
chen Bereich in der Lage, dilese Behaupbtung zu obeweisen?!
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Jede Anp%ssunﬁ einer Zelle iwm menschlichen Organismus gn eine
anormale intensive Belastung verlaéuft letztlich uber aen gene-
tiscnen Apparat unter entsprechender hormoneller Steuerung.
Damit werden unter anderem jene Hormone aktiviert, die in die-
ser GroBenordnung unter normalen Bedingungen nicht auftreten.
Schadigende Nebenwirkungén sind hierdurch noch niemals beobach-
te: worden. Wenn aber eben diese Hormone in derselben GrdBen-
erdnung von asufen zugefiihrt werden, wile sie sonst nur durch
Traiaihgsbelastunﬂ durch Xorper in Freihelt gesetzt werden,
so Tdllt es schwer, hiezu den Bewels der Schadlichkeit Zu er-

) bringen. ' -

Erinnert sei in diesem Zusammenhang nur daran, Was heute
morgen noch gar'nicht erwadhnt wurde, né&mlich an die Antibaby-
pille. Mit der Antibabypille werden Testosteronmengen, also
hénnliohe Geschlechtshormone, im Korper einer jeden Frau in
einer GroBenordnung in Freiheit gesetzt, die etwa der ublichen
Losls der anabolen Steroide entspricht. Wo, meine Damen und
Herren, will ich hier die Grenze setzen?! Damit sind automa-
tisch auch leistungssteigernde Effekte verbunden. Will ich die-
sen Spitzensportlerinnen zukinftipg die Antibabypille verbicten?
Wenn all die Einwdnde im hormonellen Bereich sind, die ich als
Lrzt voll unterstitze, und wohinter ich genauso stehe, die ich

‘ﬁ' nur als Wissenschaftler verpflichtet bin, kritisch zu bpeleuch-
ten, dann muB ich sagen: Wer hat bisher davon gesprochen, dal
Millionen Frauen in Deutschland und in der Welt regelmdilig
unter Umsténden Uber mehrere Jahre hihweg alie Antibabypille
nehmen mit weltaus groBeren hormonelien Konsequenzen im ge-
samten Crganismus, als es bel eliner nach wissenschaftlichen
Geslichtspunkten verabfolgten anabolen Steroid-Komponente der
Fall ist.

Auch ein Weiteres wurde heucte morgen nocn nicht erwinnt.
Viele der Abgeordneten, wie ich in der Mittasmspause festze-
stellt habe, sind nédmlich der Auffassung, solche Anapolika
wlrden lUper die ganze Zelt im Traininy genommen. Diesc Mei-
nung ist falsch. Man hat festgestellt, dal einc optimale Wir-

kung erreicht werden kann bei ciner vierwSchigen Einnsihme im
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Jahp, i BExtremfall 6 Wochen; nicht lédnger. Die maximale Wir-
kung kommt dann auch erst 14 Tage nach Absetzen des Pridpara-
tes zustande.

Zu Seite 8, 2. Absatz. Die Grenzen zwischen Substitution
chemischer Korper im Organismus, die erlaubt sein sollen, und
einer Verabflolgung zur zusdtzlichen Leistungssteigerung sind
flieBerd. Wo besteht hier eine Kontrollmdglichkeit?! Pralti-
sches Beispiel der jlingsten Zeit sind die ihtensiven Hochieil-
stungstrainings in Sportarten wie Langlauf, Skilanglauf, Ru-
dern, Kanu, ja selbst schon in Sportarten wie beim FuB8ball
aufgrund der jlngsten Untersuchungen von Herrn Hara Lambi (?),
der feststellte, daB die Belastungsintensitit so intensiv ge- ¢
worden sel, daB pelspielsweise die Spurenelemente Kalium und
Magnesium in einen Bereich absinken, trotz normaler, trotz
eventuell spezifisch darauf ausgerichteter Erndhrung, daB es

_ von aulien als Substitution zugefilhrt werden muB, um ilberhaupt
den Korper vor Schédden im Training zu schiitzen. Das macht man
heute so, und jetzt kommt der Witz bei der Sache, daB8 man che-
misch gesehen Kalium-Magnesium-Asparaginat (?) respektive
-Aspatat zufihrt. Man erreicht den Zweck: Kalium und Magnesium
werden in dem MaBe in den Zellen angereichert, wie vorher ‘
durch Training verloren ging. Das Aspatat hat aber die zu-
sdtzliche Wirkung, daB es gelingt, bei Ausdauer-Belastung,
die ldnger als zwel bis vier Stunden wéhrt, hochsignifikant .
die Auscdauerleistungsfihigkeit steigern zu kdnnen. Das macht @N
im untrainlerten oder mittelmédfig trainierten Sportler Lei-
stungsdifferenzen bis zu 40 Prozent aus, bei Spitzensport-
lern immerhin noch Leistungsdifferenzen von GrdBenordnungen
von 5 bis 10 Prozent.

Ich frage Sie, meine Damen und Herren: Wo wollen wir
hier die KontrollmaBnaimen ansetZen, was nun welchen Zwecken
dient? Wollten wir Magnesium und Kalium ersetzen oder woll-
ten wir dem Betreffenden eine hohe Leistungsfihigkeit mit
der pharmakologischen Verabfolgung geben?

Za Selte 9, letzter Absatz: Es wurde behaupget, daB die
Bundesrepublik international im Hochleistungssport nicht mehr
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konkurrenzfdhig sei und an internationalen Wettkémpfen

nicht mehr® teilnehmen kénne, wenn man auf HMedikamentenver-
wendung verzichte. Ich mochte feststellen; von kompetenter
sportwissenschaftlicher Seite ist diese Behauptung nie auf-
gestellt worden. Wir haben lediglich gesagt, daB bel glei-
chen genetischen Voraussetzungen, bel gleicher Trainings-
optimierung automatisch derjenige im Nachteil ist, der diese-
Praparate im Endlauf lrgend einer Veranstaltung nicht genom-
men hat im Vergleich seines Konkurrenten nebenan, der diese
Priparate genommen hat; mehr nicht. Aus biologischen Grinden
wird die Rekordkurve noch weiter nach oben gehen. Das kann
man mit dem Computer und mit einfachen mathematischen For-
meln sehr leicht beweisen. Nur, es wird nicht so intensiv
mit solchen Medikamenten gehen, und, wenn es auf den Wett-
kampf ankommt, wird der, der sie nicht genommen hat, im in-
ternationalen Wetﬁkampf im Nachteil sein.

Konsequenz: Um offen zu sein, missen wir bei Verbot die-
ser Dinge unseren Spitzensportlern und unseren trainieren-
den Jugendlichen klarmachen, daf sie hierin benachteiligt
sind., Diese Offenheit tut not.

SchlieBlich zum letzten Punkt auf Seite 10, 2. Absatz:
Unsere Auffassung ist: Die Uhr der Zeit kann nicht zurlckge-
dreht werden. Keine Nation geht neute mehr davon ab, trotz
der anders lautenden olympischen Statuten, eine Nationenrang-
liste zu fihren. Die Betonung des Individuumns in der sportli-
chen Leistung ochne das Summieren der Medaillengewinne im
nationalen Sinne ist einfach utopisch.

Schlieflich, meine Damen und Herren, stellen wir als Zu-
sammenfassung aus unserer Sicht fest: 1. Die Bezeichnung
"Manipulation" wird als unwissenschaftlich und als unschar-
fer Begriff abgelehnt. . |

2. Wir unterstiitzen das Verbot des Doping im klassischen
Sinn sowie das Verbot von gesundheitlich zweifelhalften Mafl-
riahmen wle z. B. die Einnabhme von Anabolika.

3. Wir sind sicher, dalb zum Belsviel der anabol-vorbe-

reitete Spitzensportler aufgrund dieser Tatsache leistungs-
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beglinstigt ist. Daher muB der'Spitzenathlet und der Jjugend-
liche Leistungssportler in aller Offenheit auf seine diesbe-
zlgliche Benachteiligung im internationelen Wettkampf hlnge~

w1eoen werden.

4. Wir sind gegen eine generelle Ablehnung aller nicht
gesundheitsgefdhrdenden chemischen und physikalischen MafB-
nahmen - es gibt ja viele weitere chemische und physikali-
sche MaBnahmen -, da sie in manchen Fdllen sogar elnen Ge-
sundheitsschutz beinhalten und in anderen wissenschaftlich
entwickelten Lidndern als selbstverstidndlich zur Forderung
des Leistungssportlers eingesetzt werden.

5. Wir sind lberzeugt, daB es unmbglich ist, auf alle
Zeit eine chemische und physikalische Beeinflussung der
Leistungsfidhigkeit des Spitzensportlers auszuschlieBen. We-
gen dieser technischen Unmdglichkeit muB der Spitzensport |

. auch in der Bundesrepublik Deutschland Zwangslaufig lernen,

mit dieser ungewlinschten Realitidt in elnem naturwissenschaft-
lichen Zeitalter zu leben, genauso, wie der heutige olympi-
sche Sport gelernt hat, in selnen olympischen Statuten mit
dem Amateur der zweifelhaften Streifenpridgung weitab ven der
alten Coubertain'schen Vorstellung arbeiten zu miissen. Es sei
hier in diesem Zusammenhahg an die eben erwdhnte Antibaby-
pille erinnert.

. 6. und letzter Punkt: Mein Freund Ommo Grupe hat einmal
inhaltlich gesagb, die Naturwissenschaften seien in den Sport

- eingedrungen, ohne die Ldsung der damit entstandenen Proble-

matik mitzulieférn. Meine Damen und Heffeﬁ, das ist historisch
und naturwissenschaftlich falsch. Gelisteswissenschaftler ver-

schiedener Prdagung begannen im Jahre 1896 ein naturwissen-

schaftliches Experiment, welches_ailen Anforderungen eines
naturwissenschaftlichen Experiments entspricht, und zwar in
Form der Olymplschen Splele mit Zeit- und Wegstreckung und
dergleichen. Sie brachten damit die Leistungsentwicklung
des Menschen bis zu elner Stelle, liber deren wkiteren Ver-
lauf und Ende mit den entsprechenden bioloyiuéhen Konsequen-
zen sie im unklaren waren und heute noch geblieben sind.
Danke schon. (Vereinzelter Beifall)

¢
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Vors. Dr. Evers: Danke sehr. Wir sind mit der medizini-
schen Sicht noch nicht ganz fertig, Herr Professor Kirsch.
Ich glaubef Professor Steinbach wollte auch noch aus medi-
zinischer Sicht dazu sprechen. Einverstanden? - Oder wollen
Sie jetzt von Ihrem Ancienltidtsrecht Gebrauch machen? \

Prof. Dr. Kirsch: Eiéentlioh nicht. Allerdings wlirde
ich diesen Beitrag von Herrn Kollégen Hollmann nicht unter
die Kategorie "Medizin" einzureihen versuchen. Das ist eine
Grundsatzerklarung geWeseh. Aber ich sehe es dennoch als
sinnvoller an, nach Herrn Steinbach zu sprechen.

Prof. Dr. Steinbach: Zundchst einmal wlrde ich meinen,

daB in einem so helklen Gebiet wie dem, das hier zur Debat-
te steht, jene gravierenden Fdlle, wo die naturwissenschaft-
lichen BeWeise noch nicht vorliegen, man im Zweifelsfall,

und zwar im gravierenden Zweifelsfall, immer fir Zurilickhal-

tung und Verbot und nicht flir Freigabe sprechen sollte, bis
die Verhaltnisse geklért sind.

Zum anderen, und das 1st eine Frage von Herrn Schirmer
im besonderen gewesen: Im Deutschen Leichtathletikverband,
wo ich die Lenre zu vertreten habe und insoweit die medizi- .
nische Wissenschaft als Inhalt einzugeben habe, kann ich
die derzeitige PFormulierung, wile sie in den Grundsétzen
steht, nidmlich in etwa die totale Absage an derartige medika-
mentose MaBnahmen, voll unterstreichen und auch mit ihr le-~
ben. Ich bin dabei allerdings offen filr eine Diskussion und
vielleicht spétere Kldrung derartiger Verhdltnisse, wie
sie Herr Hollmann soeben zurecht angefihrt hat.
Die Substitution gdnnt und genehmigt man jedem Blrger drau-
Ben bis zu einem gewiséen Grade; das betrifft auch das Pro-
blem der Antibabypille in ihrer Beziehung zur Sportlerin in
besonderer Situation. Nur hatte ich Bedenken, dies jetzt
schon zu akzeptieren, und in dieser zweifelhaften Situa Y
tion mdchte ich doch mehr fir dag uneingeschrianlkte Ver¥6tik"
pliddieren, well elne Substitution als solche ieriich

.. . A "Wiao
nierte Freigabe bedeuten konnte, daBf es einen Wetgp-chvatihlie
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Anwendung mit all dem gibe, was im Moment nicht auf den Ver-
botslisten steht. Ich kann nmir vorstellen, daB da eine grofe
Quelle flr ein welteres Unhelil gelegen widre. Man sollte eine

Diskussion dariiber beginnen, was wir unter Substitution ver-
stehen wollen, welche Medikamente, welche Einsidtze und zu

‘welcher Zelt, z. B. nicht unbedingt fiinf Minuten vor dem

Wettkampf. Wir werden iiber kurz oder lang um diese Substi-
tutionsdebatte nicht herumkommen und werdeﬁ insoweit den bis-.
herigen Beéchluﬁ auch des DSB vielleicht einmal an dieser
Stelle aufzuweichen haben:

Das zweite Problem 1st das der technischen Manipulation. @%
Ich habe in einem gewichtigen Dokument selten eine so labi- .
le Formulierung gefunden wie diese, von der ich meine, man
kann nicht mit ihr leben, wenn man sie ernst nimmt. Es ist
namlich im Grunde genommen der miflungene Versuch, die Luft
im Darm zu abstrahieren auf vergleichbare Situationen, und
das ist eben in dieser allgemeinen Formulierung ausgegangen,
die uns irgendwann einmal die Frage stellen konnte, ob ein
warmer Wadenwickel oder das SchweiBabwischen in die gleiche
Kategorie einzustellen wdre. Ich wlirde meinen, wmit dieser
Formulierung 1dB8t sich sehr schlecht leben. Ich will Profes-

sor Kirsch nicht vorgreifen. Wir habén uns mit dieser Formu-

lierung im Verband am allerschwersten getan.

Ich m&chte schlieBlich noch ansprechen, was Abgeordneter QE%
Schduble bemerkt hat, nédmlich ob es einen Ersatz gibt, wehn
wir jetzt z. B. die Kraftpille nlent mehr ahwenden wollen
oder werden. Es gibt eine ganze Reihe von Experimenten, die
im Kennerkreis sicher bekannt sind, die aber nicht mit Hoch-
leistungssportlern sauber und exaki gearbeitet haben, son-
dern mit Anféngern, wo man vergleichende Untersuchungen an-
stellen kann. Ein paar nehmen die Tabletten, ein paar nehmen
sie nicht, einige trainieren mit, andere ohne Tablette. Dann
dekomme ich in etwa eine Vorstellung,-in welcher GroBenord-
deflg bel diesen unausgebildeten Leuten die Wimung dieser
lauparate ist. Es gibt aber kaum einen DiskuSweltrekordlér,
zen siloll austrainiert, nun mal ein halbes Jahr nur die Pille

Dahke <
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ninmc, ung dana ein halbes Jahr nur onne sie trainiert, so
daf wir Uber die wirkliche Gréfenordnung, was an dieser Stel-
le durch diese Pille passiert, nicht Bescheid wissen und

.wahrscheinlich auch meine Kollegen nicht dagu in der Lage

wdren zu sagen: Wenn wir jetzt dem Mann diese Handvoll Ta-
bletten, die er genommen hat, wegnehmen, was miBten wir ihm

raten: zusdtzlich trainieren oder sonstise Hilfe.

Vers. Dr. Tve

t3

S: Vielen Dank, herr Professor Steinpach.

Herer Professor Kirsch, wlrden Sie bitte gegebenenfalls
daraul hinweisen, ob Sie in Ihrer Eigenschaft als Prédsident
des DLV oder als Direktor des Bundesinstituts sprecnen.

Prof. Dr. Kirsch: Herr Vorsitzender, ich will versuchen,

diese Trennung sehr deutlich zu machen, denn die Frage von
Herrn Schirmer, in welchem Umfang Folgerungen aus der Grund-
satzerklédrung des DSB flir alle Ebenen des Leichtathletikver-
vandes gezogen worden sind, wie aucn drei Mitteilungen und
Aniragen von CDU-Abgeordneten von neuts vormitvag haben ohne-
nin bei mir die Frage aufkommén lassen, ob ich hier nichi un-
Ledingt den Versuch machen sollte, Antworten fir beide Ar— A
beltsbereiche zu geben, dem ich sehr gern nachliomme. Ich ver-
stene das Hearing heute in erster Linie als eine Feststellung
des Weges, den wir gemeinsam in der Zukunft nach den grund-
sédtzlichen Diskussionen des verzangenen Herbstes und dieses
Frihjaires gehen sollen, und weniser als einen Versuen zur
Vergangenheitsbewdltigung. Von da her sesehen pbabe icihh auch
wenig Verstdndrnis dafir, daf seitens dur persvdnlich einpelia-
denen iitglieder des Leicntathletikverbandes, nidmlicn Herrn
Ommer und Herrn Gehrmann Tlr den Dereich der Trainer diese
Erkldrungen apgegeben worden sind, die sich mit Sicherheit
nicht mit der mehrheitlichen AufTassung des Leichtathletiic-

verbandes decken, und, was Manfred Ommcr zhgeht, sicherlicn

nicht auch mit der mehrheitlichern Befanrung des Leichtathle-

tikverbandes.
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Der Verband hat die Hlteste Dopingregulation wahr-
scheinlich &ller deutscher Fachverbinde, namlich seit demn
Jahre 197., und dies sogar hereits mit Anapolika, was aller-
dings dazu geflhrt hat, auch die Veriahren zur Feststellung
in gleicher Weise zu entw1cheln, die aber erst zum Zeitpunkt

von lMontreal anwendbar waren, so daB es davor keinerlei Kon- .

trolle mit entsprechenden Folgerungen hat geben kdnnen, auch
- 3

nicht seitens des Internationalen Leichtathletikverbandes.
Herr Donike wird das sicherlich bestdtigen. Wir haben trotz-
dem, als, wie bekannt ist, diese sehr breite Diskussipn mit
erstaunlich starker Beteiligung von Leichtathleten gefihrt
wurde, als sel nur die Leichtathletik eine Sportart, in der
es -~ ich penutze den Ausdruck trotz der Einwendungen von
Herrn Hollmann - Manipulationen aller Art gebe, getan, was
ein Vorband tun kann, Wir versuchten - leider arbeitet die
dritte Kraft in unserem Staat, die Verbandsgerichtsbarkelt
auch aurl’ diesem (Gebiete sehr langsam - mit sieben VCPfahren,
vier gegen Verbandsmitarbeiter und drei gegen Athleten,

eine pgewisse Porm der VergangenhelusbewaTtlvunﬂ durchzufih-
ren. 3ie werden Verstdndnis dafiir haben, daB ich auf dJoQon
Komplez nieht clneehen kann. ‘Ich michte nur Manfred Ommer
den dringenden Rat geben, diese Dinge, die er hier vorbringt,
gegebenenfalls und genaver belegt dann vorzubringen, wenn
die nichste Runde des leider auch gegen ihn arhéngigen Ver-
fahrens lduft, und lch bedauere das gehr, und wiirde sehr
zern als Vorgitzender von der Moglichkeit der Beendipung die-
ser Verfahiren sehr bald Gebrauch machen; im Augenblick ist
der Zed tounlit noch nleht da. Soweit dor Pﬁnkt der Vergan-
genheitsbewdltigung.

Der Verband hat die.Grundsatzerkléruhg des DSB im vol;

len Umfang mitgetragen, hat allerdinss, wie schon von Herrn

S s
Steinbachn ricatiz bemerkt, drei Begriffe dieser Grundsatz-
erkKlirunsy als interpretationsnotwendipg, und zwary ranz orfen
von allem Anfang an, hingestellt. Das sind die Degriffe

6
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pharmakolegische Leiutungsbe01nflussunb, technische Hilfen
und Manipulationen. Es ist auch von Herrn Fallak berelts zu-
gesichert worden, daf mit diesen und anderen Verbinden die '
genauen Folgerungen fiir die Jewelligen Sportarten in aller-
nédchister Zeit diskutiert werden sollen.

Die Umsetzung ist dadurch erfolgt, Herr Schirmer, daB
der Verbandstag im Mirz bereits entsprechende Beschliissé
zur Durchfilhrung von Kontrollen gefaBt hat. Ich bedauere es,

- Herr Jersch, daB8 Herr Hermann Thnen mitgeteilt hat, dafl er

unter den sechs Kontrollen, die der Verband zwischen Marz
und September immerhin iiber 5 1/2 Monate duréhgerhrt hat,
nicht erfaBt wurde. Das liegt einfach an dem Kapa21tatseng—.
paB, der bei Herrn Donike besteht wozu ich beim andern

Teil unter "Bundesinstitut" vielleicht noch etwas sagen
darf. Hier sing inscesamt 350 Kontrollen fur alle sieben
Verbénde durchgefithrt worden. Dabei war der Leichtathletik-
verband, wenn man die Kontrollen des Weltcup mit einbezieht,
130 mal beteiligt. Wir haben also alles getan, um im Rahmen
dieser Kontrollen bereits den Nachweis zu filhren. Das andere
wird erst nachher in dep Betrachtung der weiteren finan21el-

len Mittel zu besprechen sein.

Die Antworten, die auch mit Prozentsidtzen belegt worden .
sind, auch von Thomas Wessinghage (?) und von Manfred Ommer,
decken sich sicherlich nlcht mit dem, was in weiten Teillen
des Verbandes ebenfalls als Meinung vorhanden ist. Leider
gibt es dafiir keine Zahlen. Auch IHHerr Donike aus dem inter-
nationalen Berelcn und Herr Dr. Danz sind auch nicht in der
Lage, hlerzu Angaben zu machen. Das muB leider weitestge-

- hend offen bleiben. Ich meine, daB die Grundsatzerklédrung

in allen Verbinden des deutschen Sportes mit der notwendi-
gen Interpretation von Einzelbegriffen so schnell wie mog-
lich in die Praxis und in Beschlusse sowie in Verbesserung
von Beschliissen umgesetzt werden mulB.
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DaB wir, um die Frage der internationalen Dimension.zu
beantworten, alles tun sollten, um auch in unseren Fachver ban-
den durch das Einfihren, wenn nicht schon vorhanden, beim
Internationalen Lelchtathletikverband ist das bereits der
Fall, daflr zu sorgen, daB diese Auffassung eines Spitzen-
sportes ohne welteres Praddikat von mir, wie wir ihn vertre-

" ten, auch in unseren internationalen Gremien sich durchsetzt,
| sehe ich als eine Aufgabe an, die aus den Erfahrungen und Be-
schliissen, die wir gefaﬁt haben, notwendigerweise erwidchst.

Ein letztes Wort zu dem anderen Fragenkomplex, namlich
wie welt wir nun das Ganze in verninftige weitere Arbeit um-
zusetzen haben. Ich nehme an, dafB der Vertreter des Bundes-

- innenministeriums im Laufe des Nachmlttags nbch Ausfiihrungen
dazu machen wird. Es darf nicht passieren - und so sieht es
augenblicklich beispielsweise in der Haushaltsgestaltung
des Bundesinstituté noch aus -, daB eine Fille von Anforde-
rungen hinsichtlich der Forschung und der Analytik im Be-
reich des Doping weggenommen oder beschlagnahmt werden zu-
ungunsten der anderen Bereiche. Hier muB3 vielmehr durch das
Schaffen einer eigenen Haushaltsstelle und durch einen ent-
sprechenden hoheren Mittelansatz, der nachher im einzelnen
noch genannt werden wird, fir die Zukunft der notwendige

- Splelraum geschaffen werden. Gleichzeitig muB aber - und
dabel erinnere ich an das Hearing im gleichen Hause zur
Sportwissenschalt vor elnem Jahre - dafilir gesorgt werden,
daf wir dem anderen Auftrag des DSB - jetzt vom Bundesinsti-
tut her gesproéhen - 1n Zusammenarbeit mit BAL nachkommen
konnen, und zwar dem Bereich des Trainings, der Traineraus-
bildung, der Begleitung medizinisch-pharmakologischer Hilfen
am Stutzpunkt und beim Training. In der Amntwort des BMI wer-
den aueh die relevanten Forschungsvorhaben dieses Jahres ‘
dazu nachher noch genannt werden, und auch dafiir brauchen
wir natiirlich den entsprechend hoheren Mittedansatz. Ohne
.elne materielle Hilfe und Unterstutzung konnen wir das Pro-
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sich
gramm,‘ﬁas/ﬂer DSB mit uns vorgegeben hat, nicht erfiillen.

Ich meine, hierauf sollte mehr und mehr in der welilteren
Diskussion der Schwerpunkt gelegt werden.

Manfred Ommer: Ich mdchte gern auf das antworten, was

‘Professor ¥irsch soeben ancemerkt hat. Er sprach zum einen
O

davorn, dali ein Verfahren gegern mich anhinge. Dieses Verfah-
ren ist vor ctwa drei Monaten iber die Bihne gegangen. Das
Urtell wuvic sofort verkiindet. Es lautete: Einstellung des
Veirrfahrens., Die Kosten hat der Deutsche Leichtathletikver-
band zu tragen. Der Deutsche Leichtathletikverband hat die
MGglichkeit, innerhalb von acht Tagen in die Berufung zu
gehen; was er wohlweislich nicht gemacht hat. Warum Herr
Professor Kirsch jetzt dieses Verfanren erwahnt, ist mir
unklar. '

Es gibt Presseversffentlichunzen, worin eine zanze
leihe von Trainern des Deutschen Leichtathletikverbandes be-
schuldigt werden, daB sie Anabolika an Athleten, Frauen
und an Jugendliche verabreicht haben. Is gibt aber zu all
diesen Pregseverdffentlichungen nie eine Gegendarstellung
des Deutschen Leichtathletikverbandes oder der entsprechen-
den DLV~Trainer., Dazu lcommt eine hussage, die zu eirer
eidesstattlichen Versicherung in den nidchsten Tagen gemacnt
werden wird. Dieses wollte ich eisentclich heute nicht an-
vringen, da mich aber Professor Dr. Kirsch etwas herausage-
fordert hat, wdchtc ich es heute schon sazen, dafl Herr
Thiele, der Trainer des Deutschen Leichtatnletikverbandes,
mit den Sprinterinnen - und hier haben wir ein besonderes
Kapitel der Anabolika-Szene, nimlich AnaboliXke fiur Frauen -,
also mit den Sprinterinnen in Berlin Trairingslehrginge ab-
sehalten hat, wozu er einen Herrn Dr. Maidorn hinzugezogen
hat, der Vortridge lber Anabolila genalten hat, Anabolika
in Form von Spritzen an die Mitglieder der Silbermedaille-
Staffel von Montreal verabreicht hat; und ein Mitglied die-

ser Staffel hat diese Aussage geriacnt und ist auch bereit,
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1

diese per Eid zu wiederholen. Eg entbehrt natiirlich nicht

einer gewissen Komik, dafl Herr Talele 1n der Zwischenzeit

aas DBundesverdienstkreuz verliehen bekommen hat; aber das

sei nur am Rande erwdhnt. Daran hat der Deutsche Leichtathle-
tikverband sicherlich keine Schuld; das geht vielleicht ein
biBchen mehr an Inre Adresse. (Abg. Mischnick (FDP): Glau-

ben Sie, daB wir das im einzelnen priifen kdnnen oder der
Bundespridsident?!) - Richtig. Sie sagen jetzt sicherlich,

Sie haben die Information nicht gehabt, (Abg. Mischnick (FDP):
Dann ist der Bundesprdsident auch wieder die falsché Adresse!) @ﬁ
aber jetzt haben Sie eine Menge von Informationen belkommen

und ich werde sehr sorgfédltig verfolgen, inwieweit wir jetzt
daraus Konseguenzen ziehen.

Vors. Dr. Bvers: Ich muB darauf hinweisen, dafl die

Verleihung des Bundesverdienstordens in die ausschliefiliche
Kompetenz des Bundesprédsidenten fdllt. (Abg. Mischnik (FDP):
Auf Vorschlag des jeweiligen Landeschefs!)

Professor Kirsch hat slch gemeldet, und ich glaube, daf
wir ihm Gelegenheit geben miissen, nachdem Herr Ommer zwei-
mal zu dieser Irage gesprochen hat, kurz darauf noch zu ant-
worten, dafl aber dann dieses spezielle Thema nicht weiter

verfolgt werden sollte.

Prof. Dr. Kirsch: Der DLV ist in die Revision gegan-

Zen. s wird eine weitere Runde geben.

Wenn Herr Ommer solche Dinge vorzutragen nat: Der Ver-
pand wird all diesen Vorwlrfen nachgehen; er wird auch im
Falle des Verstofles von Trainern gegen die bestehenden Be-
stimmungen ebenfalls einschreiten. Das kann ich nur als o
unsere grundsdtzliche Auffassung hier bekanntgeben.

L §

der Methode gestellt, wie Dopingkontrollen durchgefﬁhrﬁ
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werden sollen, ob zentralisiert oder dezentralisiert. Das

Thema ist natirlich noch nicht ausdiskutiert; es ist ledig-
lich andiskutiert, allerdings mit der Tendenz, daB gewis~
sermaflen zentral die Informationsstelle,?die Beratungsstelle
da ist, daB aber die Verbdnde dezentral diese Kontrollen
Gurchfithren. Aber, wie gesagb, AbschlieBendes dazu 148t sich
noch nicht sagen. V

Herr Abgeordneter Tillmann hat gefragt, ob der DSB
sich bereits an den Bundesinnenminister gewendet hat, um
inn zu fragen, ob er und in welchem Umfang er mégiicherwei—
se bereit seil, Konseguenzen aus der Grundsatzerklirung fi-
nenziell mit zu unterstiitzen. Der Pridsident des Deutschen
Sportbundes hat einen umfangreichen Brief an Herrn’Bundes-‘
innenminister Professor Dr. Maihofer geschrieben, in dem
er auf eine Reihe von Konseguenzen hingewiesen hat, insbe-
sondere auf die Frage einer befriedigenden Regelung der
Welterbildung und Fortbildung der Trainer, was wir immer
als zentralen Punkt auf der fachlichen Seite bezeichnet ha-
ben. Es hat dariber hinaus eine Reihe von Gesprachen mit
dem Herrn Bundesinnenminister gegeben, in denen auch Einzel-
heiften vorbesprochen worden sind. |

Erlauben Sie mir noch eine DRemerkung zu Herrn Abgeordne-
ten Dr. Jentsch, der Zweifel an der Durchsetzbarkeit unserer
Grundsatzerklirung vorgetragen hat. Ich glaube, daB unser
Beitrap in der Diskussion zeigt, daB alle "Mittdter", also
die Mitverfasser und diejenigen, die iiber diese Grundsatz-
erklédrung beschlossen hében, auch vor vornherein eine Reihe
von Zwelifeln hatten. Nur habe ich im Ohr und im Sinn, dal
wir von allen Seiten und gerade von den politischen Partei-
en und von allen Frakticnen des Deutschen Bundestages senr
viel Applaus fir diese Grundsatzerklirung bekommen haben,
das heiBt also, daB sie doch wohl inhaltlich und von inrer
Tendenz her von Ihnen allen unterstiitzt worden ist. Deswegen

sind wir einwenig irritiert, warum jetzt immer mehr Zweifel
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sich auftun, wn diese GrundsatzerkLérung mdglicherweise in
Zweifel zu ziehen. ,

Dann ist gesagt worden, ob die Formulierung nicht zu
grofl und zu hehr sei. Dieser Sport nhat in dieser parlamenta-
rischen Demokratie und in diesem *esellcchaftllchen Zustand,
in demr wir uns befinden, durchaus ein eigen 3 Selbstverstind-
nis entwickelt; wir haben eine Charta des Sportes und haben
viele andere Programme gemacht, die auch von der Politik her
imner kriftig applaudlert worcen sind. Wenn ich den Deutsch-
land-Uniordienst mlt dem Datum vom 26, 9. hier aufschlage,
dann sind darin Formulierungen enthalten, die &enauso hehr,.
£ut und groB8 sind, wie diejenigen in unserem Crundsatzpapier.
Ich kann doch jetzt keine Zwelfel daran haben, daB wir nicht
wehr 1m Grundsitzlichen uns in Uberelnublmmunb befinden.

Die Tatsache, daB wir jetzt so alskutlefen und vor allem vor
diesem Hohen Hause diskutieren, sowie die Tatsache, daB wir
elne sehr umfassende 5ffentliche Diskussion zu diesem Thema
hatten, weipt auch einen gewissen Stellenwert. Es ze igt aber
eigentlich auch, daB eben der Sport nicht alleingelassen
'worﬂrn daxl and dafl wir beispielsweise in unsercr Gosell-
schal't sehr viele anderoe Probleme haben, die dureh den Zu-
stand unserer Gesellschaft und dureh das, wags in ihr pas-
slert, bedingt sind. Ich denke beispielsweise an den Um-
weltschutz, an die Drogenszene, die 51oh veérscihlimmert,und
an vieles andere mehr. Da ist dieses lnema bei weitem nicht
das Dominierende. Es ist fiir uns allerdlnvs ein sehr we-
oentllchcs Thema, und wenn sich die Polltlk daran macht,
irgend ein Thema bewdltigen zu wollen, dann heifBt das doch-
politisches Planen und dann bedeutet das wahrscheinlich
doch auch Prophylaxe. Prophylaxe heigt vorbeugen:. Unsere
rundsatzerkl: arung will auch erreichen, daB alle, die ir-
gendwle mlithelfen n konnen, den Sport unbersuutﬁen und sich
auf dieses Gebiet der Prophylaxe begeben und uns helfen.
Darum kann ich hier nur noch elnmal mit allem Nachdruclk

€

@»u



- 6/125 - /G

bitten, w1ewohl Jeglicher Zweifel, der hier geduBert worden
ist, natiirlicn durchaus erlaubt ist.

Prof. Dr, Hollmann: Es sind noch die beiden Anfragen
nach.der Eigenblutrﬁcktrahsfusion, also nach dem sog. Blut-
doping, und nach der technisch- phy51kallsohen Manipulation
zZu beantworten.

Bezlglich der Eigenblutriicktransfusion nimmt man dem be-
tréffenden Sportler etwa 1 bis 1,2 Liter Blut ab, 148t ihn .
anschliefiend ca. vier Wochen weltertrainieren, dann hat sich
D das Blut regeneriert, dann wird ihm ein Konzentrat des abge-
nommenen Blutes in Form der roten Blutkorperchen zurickin-
fundlert woran anschlieBend bei durchschnittlich leistungs-~
fdhigen Menschen d1e Spltzenlelstungsfahlgkelt im Schnitt um
anndhernd 10 Prozent steigt, die submaximale Ausdauerleistungs-
fahlgkelt etwas liber 20 Prozent. Die Werte liegen entspre-
chend wesentlich niedriger bei Spitzensportlern. Slcnerllch
sind sie aber in der Lage, iiber die Reihenfolge bei vorde—
ren Pldtzen zu entscheiden. (Abg. Schirmer (SPD): Ist das
nachprifoar?) - Ja, wir haben das sehr eingehend unter-
sucht, aber naohweisbar, ob das gemacht wurde, ist es nicht. '
Aber der Drang dazu ist sehr hoch., Ich personlich habe vor

@’» Montreal‘ 12 deutsche Montrealteilnehmer erlebt, die mlch
um diese Mafnahme in unserem Institut gebeten haben. Nle—
mand von ihnen hat diese MaBnahme bekommen, weil wir grund-
s@tzlich diese Dinge ablehnen. ’

Was die technische Manipulation, wiederum die "sogenannte", w
angent, so werden dapei belspielsweise Dinge wie ein soge~
hanntes Sauerstoffmangel- Training im Labor durchgeriihrt oder
ein Hyperoxid-Training im Labor oder auch das viel und nie-
mals bisher diskutierte, aber viel gelibte Hohentraining, um

anschlieBend eine groflere Lelstungsfahigkeit nicnht nur in | j
der fche, sondern auch in der Tiefe ~u ontw¢choln. Dasg sind y
natirlich alles physikalische Manipulationen im Sinne der ﬁ
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Crundsatzerkldrung. Hier miiBte man scharf differenzieren.

Abg. Schwarz (CDU/CSU): Meine Frage geht vielléicht
auch auf die Endrunde zu. Die ganze AnhSrung hatte auch
einen Sinn fUr uns Abgeordnete: Welche Konseguenzen haben
Wir zu ziehen. Dabei hat mich eigentlich am meisten die Pe-
meérkung von Professor Steinbach interessiert, der sagte:
Im Zweifel fir das Verbot, und zwar wegen der Problematik,

" die in der Sache steckt. Das war seine Begriindung gegen _
finabolika. Dies ist natlirlich eine andere Formulierung, als GB
sie Herr Fallak gebraucht hat, der sagte, wir brauchen die '
Prophylaxe. Prophylaxe hat mehrere Moglichkeiten als das
Verbot.

Daran schlieBe ich jetzt gar nicht die Frage an, wie

- Wir uns verhalten. Wenn ich der These von Prof. Stelnbach
folge: 1m Zweifel flir das Verbot, so bédeutet das, im Zwei-
fel gegen die Forderung, denn wenn wir Zweifel haben, gibt.
es keine Fdrderung,anders geht es gar nicht. Wir werden
uns wahrscheinlich dazu verstehen missen, zu sagen - und

da komme ich nun zum Eigenverstiandnis des Sportes, Herr
Fallak, was gerade auch in der Erklédrung im DUD unterstiitzt
wird: Die Problematik ist uns bekannt, sie ist uns in Teil-

‘beréichen oft.auch strittig zwischen Medizinern vorgetragen
worden,. strittig auch in elnigen Bereichen, wie man an die

"Frage herangeht, so daB ich elgentlich dazu neige, nachdem
wir tief in die Problematik elngefihrt worden sind, zu sa-
gen - ich sage das aber jetzt flir mich, ohne mich mit den
Kollegen abgesprochen zu haben -: Eigentlich kann das nicht
zur Konsequenz flthren, daB wir, wenn wir Zweifel sehen,

- nicht mehr fordern, soweit der Bund gefragt wird. Das hat
allerdings ein Problem, denn es kann Ja wiederum passieren,
daB gesagt wird, hier fordert der Bund Manipu%ﬁtionen; das
nat es schon gegeben. Das ist die Schwierigkeit, in der wir
uns befinden. Und insofern diente fiir mich die Frage der

: @.\
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Klarhcit, Wie weit wir uns verhalten.

Ich glaube, das istgar kein Thema oder, andersherum ge-
frdgt: wir milssen das Thema ganz klar eingrenzen. Ls rneht um
den Hochlelstungssport, der in der Regel von erwachsenen Men-
scnen, von volljéhrigen Menschen, betrieben wird. (Einwand
von Abg. Dr. Miller (CDU/CSU)) - Es zibt Ausnahmen, aber wenn

‘leh es quantitativ nehme, dann sind die Hochleistungssportler

in der iberwiesenden Zahl volljdhrig zumindest im Sinne unse-
rer (Cesetzgebung, denn die meisten von ihnen sind doch iiber
18 Jahre.

dicr kommt Tir mich die Prage wit dazu, wie welt der
Athlet selbst durch Information und Beratung mit dem Arzt
und mit dem Trainer iber bestimmte Grenzen entscheiden kann
oder nicht. Die Frage ist offensicﬁtlich von der Praxis her
anders beantwortet worden; Praxis heiRt Jetzt vom Athleten
oder von den in Fragze kommenden Disziplinen.
Die Konsequenz kann doch wohl nur die csein, daB wir, die Poli-
tiker, auch in strititigen Positionen die Eigenstédndigkeit
des Sportes zu wahren haben und wir unsere Forderung nicht da-
von ashdnglg wmachen konnen, dafl wir den Streit, den ich gar
nicht bosartig sehe, im Sport nicht damit belasten, daB} wir
sag2n: hier fordern wir nicht. Das ist eine Crundsatzfragze an.
dzin Sportbund. Ist diese Grundthese richtigz, daf wir uns so

verhalten solilen, daf wir die noch offenen Fragen, die sich im

Sport ergehen, niciit zum Gegenstand unserer Entscih:eidung ma-

chen, sondern daB wir dort, wo der Sportihund uns ws Forderung
bittet, nicht in elne . Fachprifung eintreten: Ansbolika Ja oder
nein, sondern daB wir, sowelt Haushaltsmittel zur Verfiigung

stenen, sagen: einverstanden, und es dem Sport Uperlassen, in-
wiewelt er seinerseits Fordert oder nicnt.

Abg. Eoffie (FDP): Man wire nach dem Verlauf cder gesamten
Befragung und dessen, was hier dargestellt wurde, eigentlich
versucht, zundchst einmal mit einem englischen Statement das

Ganze in den Griff zu bekommen, das da laute:s: A conference is,
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where people et togethor, who are confuged. At the end

of chc conicrence they are still confused but cnly on o

nizher level. (Vors. Dr. vers: Darf icn wal fragen, ob
des flr's Protokoll angekormen ist? - Masch: Danke, ja,

ich habe eg schon Gfter gehort! - ileiterckeit) So ctwa
stellt sich IUr mich im Moment die Situation dar.

Ich bin nicht ganz mit Professor Kirsch - bevor ich
noch drei Fragen zu stellen habe - der HMeinung, dalf man
nier auf eine Art Vergangenheitsbewaltigung ganz verzich-
ten dlirfe, denn all das; worum wir uns fir die Zukunft zu
bemﬁhen haben, insbesondere auch im Blick auf das,<was Herr
Rollege Schwarz angefihrt hat zur Frage der weiteren Uberle—
gung hirsichtlich der Fdrderungsmaﬁnahmen,ist, da wir nicht
ohne eine rickhaltlose Offenlegunpg der Situation heute und
davor auskommen werden, aus der wir auch politiséhe Konse-
quenzen zu ziehen hitten. .

Dazu gleich meine erste Frage zum Nachstofen dessen, was
fir mich vorhin doch.ein biBchen unbefriedigend beantwortet
varde: s wurde erklirt, VerstofBe gegen Trainer wlirden je-
weils pgeanndet werden. Dazu meine sanz konkrete Frage: Sind
eigentlich von seiten des DSB die Verantwortlichen in irgend
eincr TForm zur Rechenschaft gezogen worden, die das Lultdo-
ping vbei den Schwimmern zu vertreten haben? Was ist konkret
geschehen, was ist festgestellt, was ist die Konsequenz?

Zwelite Frage zu dem, was zum Thnema Blutdoping, auch von
Herrn Kollegen Jentsch angesprocnen, gesagt worden iét: Wa-~
re es nicht hilfreich, daB man fir die Zukunft in diesem Be-
reich Forschnngsauftrége erteilen sollte, damit z. B. auf
immunologischem Wege, also durch Antikérpernaohweis, solche
Blutdopingversuche, objektiv festgestells, verhjndert wer-
den kénnen,

Icin habe noch eine grundsitzliche frage, was die Kon-
trolle anlangt, weil‘ich, glaube ich, richtig informiert
pin, daf Lievr Klehr anwesend ist, von dem <ich f.ehort oder

pelesen habe, daB er AnlaB habe -y der Torderuas nach Xon-

o

@}m
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trolle jen%F Institute in Deutschland, die Dopingkontrollen
vornehmen. Ich wédre dankbar, wenn ich von Thnen, Herr Klehr,
etwas Niheres dazu hdren kinnte.

Eine letzte Frage: Sind eigentlich den Athleten Vorfalle
bekannt, bei denen die pharmazeutische Industrie Anabolika als
Arztemuster in groBem Umfang in die sog. Folterkammern der Lei-
stungszentren anliefern (Zuruf), die dort zur freien Verfigung
stehen? Ist das bekannt und was geschieht damit?

Abg. Dr. Miller (CDU/CSU): Herr Vorsitzender, ich mdcnte
eine Frage aufwerfen, die vorhin, glaube ich, von Herrn Profes-

sor Hollmann angeschnitten wurde, als er davon sprach, daf man
heute im Grunde genommen nur noch vier Sportarten unterschei-
den kénne, womlt er den Eindruck erweckte, .als ob wir uns hier
elgentlich nur mit -einer Sportart,_hémlich der vierten, dem
Hochleistungs- und Spitzensport und der Frage der Beeinflussung
zu befassen hdtten. Ich persdnlich mdchte das bezweifeln. Ich |
glaube, dafl es heute wescntlich weiter geht als nur in den Spit-
zensport hinein. Das beginnt meines Erachtens schon bei C-Klas-
sen der Fuflballvereine, die glauben, durch irgendweléhe Manipu-
lation, um dieses Wort zu gebrauchen, bhei dem Spiel, das am
Nachmittag stattfindet, vielleicht etwas besser abschneiden

zu konnen. Das geht sogar bis in den Freizeiitsport hinein. Ich
habe einmal die Vorbereitungen von Marathon—Vblksléufern‘beobf
achtet, was die alles fiir Geheimmittélchen‘— in Anfihrungszei-
chen - versuchrt haben anzuwenden, um etwas besser abzuschnei-
den. Ich glaube also, man muf den ganzen Bereich des Sportes

“bls zum Freizeitsport hier mit erfassen.

" Hier kommen wir dann zu einer Frage, die meiner Ansicht
nach eilne Definitionsfrage ist. So wie es wdrtlich in der CGrund-
satzerkldrung steht, nédmlich: lehnt jede medizinisch-pharmako-
logische Lelstungsbeeinflussung und technische Manipulation
am Athleten ab, glaube ich, kanh man es nicht aufrechterhal-
ten, wecil es in der Praxis gicher tausend-oder zchntausendlach

durchbrochen wird. Hier kann man nur sagen, und jetzt wire ich
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beinahe auch geneigt, ein fremdsprachliches Zitat zu verwen-
den, allerdings, da ich ein Anhénger der humanistischen Bil-
dung bin, Herr Kollege Stlcklen, ein lateinisches: Ut desint
Vires, tamen est laudanda voluntas, hat Horaz geschrieben:
Wenn auch die Krdafte fehlen, so ist doch der gute Wille zu
loben. (Heiterkeit) Die Erklﬁrung erinnert mich ein biBchen
daran, daB man zwar einen guten Willen hat, daB man sich aber
wahrscheinlich dariiber im klaren 1st, daB sie nicht durchsetz-
bar ist, weil dann eben die Frage gestellt werden mufl, wo die
Grenzen sind. Vergessen wir eines nicht: Bei vielen Spqrtlern‘ @9'
bis hinunter zum IFreizeitsportler Spielt eine Rolle, daB cr
glaubt, -seine eigene Leistung irgendwie manipulieren zu kon-
nen, auch Uber psychologische Beeinflussung; wobei ich gar

nicht so weit gehen will wie in Afrika, daB hinter dem Tor

des Gegners ein Fetisch vergraben wird, um- -das Spiel zu be-
einflussen. Aber es gibt ja &dhnliche Dinge bei uns in der BDun- ‘
desrepublik auch, wo man glaubt, durch bestimmte psychologische . '
Dinge die Leistung beeinflussen zu konnen, die man zu erbrin-
zen hat. .

Tch hiitte jetzt konkret dle Frapge: Desteht cine Chance,
c¢ine Definition zu finden oder zZu geben, wo die Grenze, die
"déadline" ﬁbérschritten wlrd und man sagen mull: Dariber

hinaus darf nun gar nichts mehr passieren; aber bis dorthin ‘ Q@

kann man verschiedener Meinung sein, aber es glbt eine Grenze;
die nicht Uberschritten werden darf, wo man sich einig sein

musse, daB man ab hier keine Manipulation mehr vornimmt.

- Eine zweite Frage, ankniipfend an das, was Herr Kollege
Schwarz sagte: Kann man eine Entscheidung einem Sportler
allein Uberlassen. Er hat auch die Frage der Volljdhrigkeit
aufgeworfen. Ich habe sofort dagegen eingewandt, fiir bestimmte
Sportarten'treffe das nur zu einem ganz kleinen Teil zu. Den-
ken Sie an die Schwimmerinnen, wo im Zweifelsfall iiber die
Hdlfte der Teilnehmerinnen an einem Wettbewerb ni8ht volljdh-
rig lst, das gilt auch fllr den Hoohleistungmsport; in andceren A
Bereichen ist es anders. Da kann zun Beispiel gar keine Grenze




I

- 6/129 - /G

sein, wenn di® einen Volljdhrigen entschelden kénnen, ja oder.
nein, die anderen, nicht Volljidhrigen, eine solche Entscheidung
aber nicht treffen kdnnen. Damit wiirde man wieder eine gewisse
Chancenungleichheit schaffen. Auch hierauf hitte ich gern eine
Antwort. L . S : : . o
Eine dritte, letzte . Bemerkung: Ich glaube, von Herrn
Professor Hollmann ist das. Stichwort des Hohentrainings in die
Diskussion geworfen worden. Auch hierzu muB man die Frage stel-
. len: Kann man eine Grenze Uberhaupt .  ziehen, kann man sagen: Bis
; 2000 Meter ist es erlaubt flir Leute, die unter 500 m geboren
féi sind oder.leben. Wo will man hier Greﬁzen zlehen?! Es wdre in- .
% teressant, wenn man auch diesen Punkt noch etwas vertiefen kdnn-
te,

Abg. Scheffler (SPD): Meine Frage geht im wesentlichen an

Professor Hollmann, vielleicht auch an Professor Steinbach. Mir
scheint, daB die Rolle der Frau in dieser Anhdrung bisher ein-
wenig zu kurz gekommen ist. Ich frage, welche besondere, speZi—
fische Rolle Anabolika im Frauensport allgemein und im von

i Frauen ausgelibten Spitzen- und Lelstungssport im besonderen

- spielen. Sind Frauen liber die mdglichen Folgen im normalen

E Vereinsleben und im Spitzensport unterrichtet, denen sie mogli-

5@’ chérweise ausgesetzt sind? Und, eine weitere Frage: Sind die

! Frauen innerlich bereit, diese Risiken einzugehen, moglicher~ -
welse mit Verdnderung der Personlichkeit. Diese Frage ist viel-
leicht nicht nur von den Sachverstandigen, sondern auch von
Aktiven zu beantworten, weill es sie unmitielbar angeht,
| Die letzte Frage: Besteht nicht die Gefahr, da8 wir hier
alle allzuviel theoretisieren, ohne daB sich im Grunde genom-
men im Vereinsleben wenig &ndert, wenn der Sport nicht selbst
mit von der Partie ist und den festen Willen hat, hier etwas
zZu éndern? '

Abg. Dr. Schiuble (CDU/CSU): Ich mbehte ankniipfen an das,

L -
{ .
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was Herr Fallak gesagt hat: Herr Fallak, ich glaube, der uUn-
terschied in der Sache, wenn er Uberhaupt vorhanden ist, ist
gar nicht so groS. Es geht wohl mehr umdie Frage, wie wip das
gemeinsame Ziel am besten érreichen kdnnen., Tch bin mir auch
nach der heutigen Diskussion senr unklar, ob Ihr Weg -~ der Weg
der Grundsatzerklérung - angesilchts der Schwierigkeiten einer
ganz exakten Definition, die die besonderen Probleme bestimm-
ter Sportartén im Spitzenleistungsbereich abdeckt und die an~
dererseits fiir die breite Masse aller Sportler in ihrer Aussa-
gekraft, was besonders Herr Kollege Miiller noch ein biBchen
beschrieben hat, Geltung hat, der richtige ist, nédmlich Doping

. in einer Formel zu fassen und den Weg zu gehen, ein grundsitz-
liches generelles Verbot Zu erkliren, wohl wissend, daB die Ein-

haltung nicht koritrolliert werden kann und. - das sollte nicht
mehr streitig diskutiert werden - auch wissend, da8 es in be-~
stimmten Bereichen in dieser strengen Formulierung,gar nicht so
gemeint ist. Dieser Weg kdnnte dazy fihren, daB etwa - wie es
Herr Ommer in die Diskussion eingebracht hat,'Athleten sich ein
biBchen allein gelassen fithlen. Ich frage mich, ob nicht der an-
dere Weg besser und richtiger wire, nimlich Zu sagen: Wir wolien
dle Betreuung stérken, wir wollen mehr &rztliche Kapazitdt und
§£gtliche Betreuung schaffen und die érztliche Verantwortupg<
stérken,,Ich habe heute morgen Herrn Professor Reindell«gefragt,
ob man nicht dort, wenn ﬁberhaupt Sanktionen, Wo man Sanktionen
einsetzen kann, diese verstiarken soll, um damit wohl die Athle-
ten als die Betroffenen'aber-auch:die Eltern\kﬁnftiger Spitzen~

- Sportler nicht offener fir Betreuung zu machen, wenn die ent-

Sprechenden Betreuungskapazitéten vorhanden sind,

88r gewordene offentliche Diskussion wieder belebt wird; das
haben wir schon verstanden; nur kommt es wleder zu einer nicht
wirklich aufrichtig geklirten Situation.inm Sport, lUber die der
Schleier der Barmherzigkeit gelegt wird, wenn er nié%t durch
den.Deutschen Bundestag beim ndchsten Anlag wleder weggezerrt

@
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wird, Wir soll ven wirkliech die Dinge offen besprechen und .
glelchzeitlg auch sagen.- so haben wir auch im DUD, den Sie
Zitiert haben, versucht, die Grenzlinie zu definieren -3

Dort, wo es gesundheitsschédigend ist oder wo im Bereich

‘der technischen Manipulatien die Menschenwiirde verletzt wird,
mus die Grenze sein, nicht aber Zu sagen, wir lehnen jede Ma-
nipulation ab, zugleich aber stlllschweigend zu wissen und
auch zu betreilen - nicht der DSB, aber seine Mitgliedsverbin-
de -, da8 daz Cegenteil davon getan wird und sich hinterher
dariber zu argern, wenn Athleten kommen und sagen: was ihr uns
im HEinzelfall vorwerft, machen doch alle. Das ist, glaube ich,
nicht der richtige Weg. Er hilft weder den Sportlurn noch dem
Deutschen Sportbund, vor allem auch nicht der Stlftung Deutsche
Sporthilfe und auch nicht denjenigen, die gemeinsam hier und in
anderen CGremien dafiir streiten, daB dem Sport die Forderung zu-
tell wird, die er wirklich. braucht, um auch im Spitzenbereich
konkurrenziihig zu bleiben.

Abg. Klein (Dieburg) (SPD): Herr Kollege Mischnick hat
heute frih gefragt, inwieweit Sozialfidlle (?) schon aufgetre-
ten sind; die Frage 1st noch nicht beantwortet worden, weshalb
“ich =ie noch einmal wlederhole, Gleichzeltig schlieBe ich die
Prage an, wie weit man,  soweit es uUberhaupt beantwortet wer-
cen kann, damit rechnet, daf frithere Fille in der ndchsten.
Zelt auftreten kdnnten; diece Frage im Xonjunktiv -gestellt.

Herr Ommer nat sich heute wiederholt, und nacn me2inem
Empfinden sehr ehrlich und sehr redlich, gesu uiert, was mir
sehr imponiert hat. Er sagte an.einer Stelle, daB es fiir Akti-
ve kaum Beratung gebe und daB kaum einer beraten wiirde. Darin
ist eingeschlossen eine Anklage an den Verband, an seinen
Verband - so empfinde ich es jedenfalls. Meine Frage an Pro-
fessor Kirsch, ob daran gedacht ist, in der nichsten Zeit
aul diesem Gebiete mehr zu beraten, oder ob es Uberlegunge
gibt, wie diese offenbar noch offenen Fragen der Aktiven bes-
Ser beantwortet werden kénnen als bisher.
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Abg. D, Miller (CDU/CSU): Ich habe vorhin eine Frage
vergessen, die ich nachschieben will und die in den Bereich der
Definition gehort. Es ist Thnen sicher bekannt, daf.auch Alko-~
hol als Doping eine Rolle spielt, etwa bei Schltzen.. Mir hat
der Amerikaner ung Olympiasieger Andersen einmal gesagt, das
die Héchstleistung bel einem Promillegehalt von 1,0 bis 1,1 .
erzielt werden kann.. (Zuruf von der SPD; Dasfsoll«auch bei Po-
litikera vorkommen:? - Helterkeit - Gegenruf von der CDU/CSU:

Es kommt darauf an, wo der Normalzustand liegt! - Erneute Hei-
terkeit : -
Wir haben bekanntlich eine "staatliche Grenze" in Stra- . )

Benverkehr, die bei 0,8 Promille liegt, Die Frage ist nun - und
dariiber gehen die Melnungen auseinander =5 Ob Alkohol auch eine

Droge ist, ob am Beisplel Alkohol verifiziert werden kann, in-

wiewelt Grenzen desuDQping.erreicht cder Uberschritten werden,
Die Frage ist, ob man das an einem solchen Beispiel tats&dchlich
definieren kann. Wenn nicht, dann komme ich wieder auf die vor-
hin gestellte Frage zurlick: Was niitzt dann eine solche Erkli-
rung, wenn es Uberhaupt keine MaBstédbe geben kann, nach denen
man feststellen kann, ob eine Beeinflussung vorliegt oder nicht.
Dann stellt sich eben wieder die Frage, ob die Erkldrung das
Papier wert ist, auf das sie gedruckt ist,

B . B . . ‘ R : :‘M
Vors. Dr, Evers: Die Liste der Wortmeldungen der Abgeord- Q;
neten.ist damit erschopft. Ich gebe Zunédchst das Wort Herrn
Klehr. : o

gggggi‘ Ich teile diewaeifel‘einiger Abgeordneter an

der Grundsatzerklarung, dies umso mehr, wenn. man die Meinung
von Herrn Professor Kunze vom Deutschen Eissportverband kennt,
die er in Baden-Baden kundgetan hat. Herr Kunze sagte: Wir wa-
ren sehr erstaunt, das man, ohne auf die Ereignisse in Montreal
héher einzugehen, die Grundsatzerklérung-zur Richtschnur fiir
Spdteres Handeln in Dopingfdllen machen wollte, Ek?bestand S0~-
mit die Absicht, auch die Personen zu Aufsichtspersonen flp Zu-
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kiinftige Fél}e machen zu wollen, die schon gegen das herrschen-

de Gesetz des Dopingverbotes .verstogfen haben.. . -
Ich glaube, daB es letzten Ende ein personelles Problenm

ist, Wenn Sie nicht bereit sind, die kontrollierenden Leute

“selbst zu kontrollieren, wenn Sie etwa einen Dopingbeauftrag-

ten vielleicht durch seinen Vbrgesetzten,‘den Direktor, kon-
trollieren lassen, der selbst bis zim Halse hinauf in all die-.
se Dinge verstrickt ist, ist meiner Meinung nach Jeder Pfennig,
den Sie fiir Dopingkontrolle ausgeben, hinausgeworfen. Wenn Sie
feststellen muBten, daB Arzte in besterfFreundschaft‘mit die< _
sen Leuten harmonieren, dann glaube ich, daB in diesen Pdllen
die.Sicherheit einer Dopingkontrolle'nioht mehr gewdhrleistet
ist."~ S e S o S

Ich muB auch sagen, daB es historisch falsch darge-
stellt wurde, daB8 Anabolika beispielsweise aus Amerika zu
uns gekommen sind. Es ist bekannt, das bereits 1959 und schon
friher deutsche Sportirzte damit experimentierten. Es ist auch
bekannt, daB.bereits ein Olympiasieger 1960 mit Anabolika "ge-
flttert" war. Ich glaube auch, daB die kontrdre Auffassung, .
die. bei dem Beauftragten des Bundesinstituts filr Sportwissen-
schaften, dem Beauftrégten flr Dopinganalytik, im Vergleich )
zZu internationalen-Fachleuten in bezug auf das Ja-Nein-System
der Dopingkontrolle“besteht,‘keine Rechtfertigung oder Gewahr

flir absolut gesicherte Xontrollen in unserer Bundesrepublik

gibt. o '

Prof. Dr. Steinbach: Toh kann Herrn Abgeordneten Hoffie
elgentlich nicht folgen, wenn er die Situation noch als kon-
fus bezeichnet., Ich sitze zwar auf der.anderen Seite des... -
Saales und bin mehr in den Dingen drin. Aber .wenn eine Ver-
wirrtheit besteht, dann eigentlich doch nur noch im Riekblick
und im Hinblick-auf>die.VEPgangenheitsbewéltigung. Denn wenn'
man heute aufmerksam zugehsrt hat, kommt man vielleicht aus. -

‘ Ihrer Sicht zu dem Elndruck: Keiner wugBte was, keiner hat was

gemacht und keiner war mit dabei. Insoweit ist als Frage mit
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drins Hat Uberhaupt etwas stattgefunden? L
Fir den augenblicklichen Standpunkt halte ich aber die
Beschlisse des DSB fiipr sehr stramm und sehr streng im Sinne
einer Entwirrung der Situation, Selbstverstindlich ist im Rah-
men der Debatte hier zur Sprache gekommen, ob damit nicht das
Kind mit dem Bade ausgeschiittet und allzu viel eingefaBt wurde.
Wir erkennen schon. jetzt aus der Diskussion, daB es irgendwann
an der elnen oder anderen Stelle sicherlich einen NachlaB ge-~
ben muf bezliglich des Problems der Substitution, etwa Antibaby-
pillle und anderes menr. Aber ich bin der Meinung, daB dies ein @m
bi8chen an das moderne Arzneimittelrecht erinnert. . Sollen sich
doch diejenigen physiologisch~chemischen.Maﬁnahmen,ldie wir
flir richtig halten, den Weg zurlickerobern und nicht von vorn-
herein durch lrgend ein Verdikg freigegeben werden, das dann
immer wieder im Zweifel steht! Soll doch dasjenige der Medika-

mente, das wirklich notwendig ist und das die Chancengleichheit

und Wertschétzung nicht tribt, sich diesen Weg zuriickerobern!

Dann wird man auch 51cherlich dariiber im DSB gern sprechen wol-

len. Ich bin dariiber hinaus auch nicht abgeschreckt durch Cig

Tatsache, daf vieles, was durch dieses generelle Verdikt errfaBt

ist, moglicherweise nicht und vielleicht nie kontrollierbar

ist. Ich verspreche mir einfach von der Erklérung, ohne Roman-

tiker zu sein, doch einiges, etwa wenn man daran denkt, da8 es @%

‘heute kaum mehr mdglich ist, selbst im engen Vertrauensverhilt-

his Athlet zu Arzt, daB sich ein Athlet etwas spritzen 1l&8t,
was Jetzt der Charta entgegensteht, wenn erAmorgen seinen nich-
sten Wettkampf verliert und. sich dann, wie gehabt, vor's Fern-
Sehen stellt und erzsdhlt, was gelaufen ist. Ich glaube also, .
€s sind selbst denjenigen, die man in dieser Hinsicht als Fal-
ken beZeichnen mochte, im Augenblick je naohdem, wle ernst wir
es nehmén, Qoch einigermafen die Hinde gebunden so zu verfah-
rén, wle wir es leider in der Vergangenhelt immer wieder er-
lebt haben. o . . ? .
SchlleBlich méchte ich kursz das Problem des Alkohols an-

Sbrechen, weil ich mich damit befaft habe. Alkohol als Doping-
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mittel bel den Schiltzen war sicherlich im wesentlichen nur
eine Episgde irgendwann in dagmhiiﬁkrtentwicklung. Alkonol,
auch in geringen Mengen - das haben uns dle Verkehrsmedizi-
ner gelehft -, hat zwar einen beruhigenden Effekt. bei den
Scautzen gehabt, den die Schiitzen gesucht haben, aber Alko-
hol hat auch in kleinen Méengen bereits einen negativen Ein-
flu8 auf die Feinmotorik. Was der Schiitze - das hat er inzwi-
schen gelernt - sich an Beruhigung holt, verliert er wieder
aul dem Geblete der Feinmotorik, auf die er sehr angewiesen
ist,. | | :
Unsere Kenntnisse iliber das Problem "Frauen und Anabocli-
ka" sind sehr vage. Wir haben alle keine eidesstattliche Er-

kldrung in B&nden, wer wieviel und was genommen hat. Aber was

- sich herumgesprochen hat und was in Erfahrung gebracht wurde.

ist, daf jeder, der mit diesen Mitteln einmal gearbeitet hat,
bei Frauen von vornherein doch eine gewisse Zurlckhaltung gelibt
hat, weil ja schon auf dem Firmenzettel mit draufsteht, da

das Mittél einen tendenziellen entgegengesetzten Einfluf aus-
bt bzw. ausiiben kann. Insowelt hat es bei Frauen wohl nie die
Rolle gespielt wie beil Ménnern. Auf der anderen Seite ist na-
turlich nicht auszuschliefen, da8 es auch Frauen geben kann,

- die angesichts eines olympischen Rekordes und eines Olympia~-

sieges sagen, auch das nehme ich in Kauf, denn irgend einer
wlrd ja einmal gesagt haben, irgendwann geht es schon wieder
Zurick,

Prof. Dr. Hollmann: Zu den Fragen der Herren Abgeordne-

ten beziiglich der. Grenzziehungen in den veprschiederen physika-
lischen sog. Manipulationen: Es ist natiirlich unmoglich, eine
Grenze zu ziehen. Insofern wire das nur eine Bestatigung des-~
sen, was ich soeben in elnem der genannten Punkie forderte:

- Der Spitzensport muB lernen, mit den Mdglichkeiten eines na-

turwissenschaftlichen Zeitalters auszukommen und zu leben. Es
ist unmdglich, Grenzen festzusetzen.
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Das gilt auch fir zahlreiche andere Gesichtspunkte,,
Beispielsweise wird im Ostblock immer stdrker das elektri-
sche Krafttraining betrieben, welches von den Athleten sel-
ber zur Vorbeugung von Verletzungen gewinscht wird. Es gibt |
ndmliich bestimmbe Muskelgruppeng die durcn ein normales Kraft-
training gleich welcher Art kaum 1ln genligender Welse prozen- .
tual gestarkt werden kdnnen. Hier setzt man jetzt ein elektri-
gches Kraflttralning an, schiitzt die betreffenden Muskeln vor
Uberbelastung und fordert gleichzelitig zusdtzlich die Lei-
stungsfihigkeit, Frage: Wo will man da die Grenze ziehen? Meil-
ne Antwort wirde genauso lauten wie zum Punkt vorher.

Bezilglich Anabolika bei Frauen mochte ich als in dieser @W
Hinsicht durch entsprechende wissenschaftliche Vergangenheit
belehrt Herrn Kollegen Mader bitteh, kurz etwas dazu zu sagen.
Was aber eben elngewandt wurde, daB Anabolika in der Bundesre-.
publik Deutschland von Sportdrzten schon in den.Jahren 1959/60,
wenn.ich richtig verstanden habe, benutzt -wurde, so ist dies
absolut wnzutreffend. Es handelt sich hier um experimentelle
Untersuchungen, die 1959 mit Testosteron in der medizinischen
Universititsklinik in ¥K6ln durchgefihrt wurden an Personen, die
dlter als 70 Jahre waren. Bei ilhnen war kaum noch ein aktiver '
Olympiateilnehmer darunter. (Heiterkeit) Es haben damals le-
diglich Experimente mit der Frage stattgefunden: Ist es mog-
lich, einem Menschen jenseits des T0. Lebensjahres durch die A
Verabfolgung von Testosteron eine zusdtzliche Trainierbarkelt :
Zu geben, denn dle klassische Trainierbarkeit in Bezug auf
Muskelkira¥t beginnt beim bundesdentschen bﬁrcﬁschnittsmann.
mitc dem 70. Lebensjahr zu erldschen. Die Antwort lautete da-
mals: ja. Anabolika ist kelne verwendet worden.

Prof. Dr, HeB: Ich wollte noch eine Bemerkung. zu der .

Frage der Grenzen machen, die aufgeworfen worden ist. Ich glau-
be, daB dies eine wilissenschaftliche I'rage ist und dafl man sich
an ihr nicht festhaken sollte. Es besteht gar kejn Zweifel,

daB man sich mit Alkohol betrinken kann, und es ist auch kein
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Zweifel, daB Steroide .oder Pharmaka unter bestimmten Bedingun-
gen toxisch wirken kdnnen. = L

Wie weit man im Hinblick auf die Definition der Substi- ..

tutionstherapie gehen will, ist.vielleicht eine Ermessensfrage.

Ich wlirde Herrn Professor Hollmann sagen: Wenn Sie Magnesium zu
sich nehmen wollen, .kdnnen. Sie .auch Spinat essen. Es gibt sehr
viele Mbglichkeiten, Mineralien zu sﬁbstituieren. Ich welB,. was
Sie gemeint haben. Es ist nicht ganz so elnfach. Es gibt aber .
eine klare Grenze, die von sehr vielen Medizinern scharf einge-.
halten wird. Das heiBt, es wird nichts substituiert;‘was vom Or-
ganismus ehdogen per.se. produziert wird. Ob man nun diese Gren-
ze elnhdlt oder nicht, .ist eine sehr praktische>Frage, Uber die
man sich streiten kann., ... R T : '
Ieh mSchte in diesem Zusammenhang noch etwas anderes .sa-

.genf Herr Professor Hollmann, Sie haben gesagt, daB éin groBar-~ -

tiges Experiment seit Ende des letzten Jahrhunderts in Form des
Sportes und in der Sportentwicklung stattfindet. Es ist gar
kein Zweifel, daB es.sich um ein spielerisches Experiment mit
dem Menschen handelt, was er sich selbst stellt und wo er mit
anderen Menschen unter Umsténden ins Spiel kommt. Aus diesem
Spiel kann plétzlich groBer Ernst werden. Ich glaube, daB alle,
die mit Sport zu tun haben, einfach die- Verpflichtung haben,
hachzuwelsen, daB die MaBnahmen, die sie einleiten, unschédlich

-81nd quo ad :vitam der Person des Sportlers und zweitens auch

den Beweis‘erbringen, daB sie wirksamHSind.~»..
- -Sie haben, Herr Professor Hollmann, auch die Blutwidsche

angefihrt. Meines. Erachtens hat bisher kein Mensch mit entspre-

chender wissenschaftlicher Grindlichkeit naéhgewiesen, daB sie
irgend einen Nutzen hat., Sollte dies der Fall sein, in Ordnung.
Nur an dieser klaren Feststellung iiber die Nitzlichkeit einer

MaBnahme und Unschéddlichkeit .einer MaBnahme kann sich der ein-~

zelne Sportler orientieren und seine eigene Stellungnahme dazu
abgeben, ob er es will oder nicht. Aber dariiber mus er infor-
mlert sein, soweit es..die Wissenschaft zuldBt ung soweit man
dariber Uberhaupt etwas sagen kann. Sofern man dariiber keine




beanspruchen haben,

- 6/138 - M/G

AuSsage machen kann, wiirde .ich von mir aus sagen: Man ist.ein-
fach nicht berechtigt dazu, solche MaBnahmen zu empfehlen.

Prof. Dr. Grupe: Man kann - es ist ja auch gelegentlich.
angeklungen. - die Grundsatzerkl&rung des Deutschen Sportbundes
kritisieren. Man kann sagen, sie gehe zu welt oder nicht zu.
welt. Ich meine, daB sie zunidchst einmal respéktiert gehort,

denn hinter dieser Grundsatzerklirung steht eine sehr grofe Or-

ganisation und steht nicht dle private Meinung einiger weniger

~Leute. Es ist eine ganze Reihe von Griinden genannt worden, .die

diese Organisation als lhre Griinde angibt und akzeptiert hat, . @w
und von denen sie meint, daB man sich mit ihnen auseinanderset-
zen kann, abepr daf sie zundchst fir diesen Begeich Geltung zu
!

Der erste Grund - ich will das wiederholen - ist ein sehr .
einfacher sportlicher Grund gewesen: Der Sport selbst stellt ..
fest, was in seinem Krelse gilt. Wir laufen nach.100 Metern in
Europa, in der ganzen Welt. Es hidtte sein kdnnen, daB wir Q0.
oder 110 Meter gelaufen wiren; in Amerika liuft man immer noch
nach Yards. Das zeigt, daB die.Regelungen vereinbart werden,
unter denen man sich jetzt kidmpferisch messen will. Wenn man
irgendwé anfangt, das undurchsichtlg zu machen, so kommt das
ganze System zu Fall. Dieger sportliche Grund, dile Durchsich- @y:
tigkeit und Transparenz sportlicher Lelstung, ist der priméré

Grund gewesen, der den Deutschen Sportbund veranlaBt hat, die-

se Entscheidung zu treffen. 7 Bolge- :

- Daran anschlieflend sind eine ganze Reihe von/Uberlegun—
gen angestellt worden; ich habe sie vorgestellt, und zwar. pé-
dagoglscher  psychologischer, motivationaler Art und was alles
zusammenkommt, u. a. auch medizinische Gesichtspunkte. Die’
Deutsche Sportbewegung sah sich, wie alle hier, in der Schw1e-
rigkeit, zu entscheiden, was denn nun eigentlich von den Wis-
senschaftlern und von dem, was sie produziert h¥ben, gilt. Da

sagt Herr X, das ist gar nicht schidlich, Herr Y sagt, das
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hilft.sehr, pnd die eine Gesellschaft sagt dies und die andere
Jjenes. Ich lese Ihnen zum Beispiel nur den letzten Satz der
Deutschen Gesellschaft fiir Endokrynologie vof, gewi3 keine un-
wichtige und unbedeutende Gesellschaft in unserem Lande: Anabo-

'le Hormone sind also ebenso wie andere steroide Hormone hoch-

wirksame mit gravierenden Nebenwirkungen belastete Pharmaka,
die nur bei strenger Indikationsstellung verordnet werden soll-
fen; ihre Anwendung zur Leistungssteigerung im Sport ist medi- .

zinisch nicht vertretbar. - S0, nun soll eine Sportorganisation
“herkommen und sagen, das gilt nicht filr uns, sondern wir sind

unter gewissen Kautelen und unter gewissen Bedingungen und
Voraussetzungén.bereit,‘zuzulassen, daBl man anfangt, eine
Schleuse zu &6ffnen und sportliche Leistung mit Hilfe der Verga-
be von Pharmaka zu steigern, ohne genau zu wissen: Weiches

sind die. sch#dlichen Nebenwirkungen, welches sind die eingrei—’
fenden Randbedingungen, welches sind die tatsidchlichen Folgen,
was sind dle tatsichlichen Wirkungen riir die Leistungssteige- ..
rung selber, oder sind nicht diese Wirkungen auf die Leistungs-
steigerung mdglicherweise durch andere Mthahmen viel besser,
viel unschadlicher und moglicherwelse von der Motivation und
von dem langfristigen Aufbau der Motivation des einzelnen . =
Athleten her viel wirksamer. Diese Fragen miissen zunichst ein-
mal beantwortet werden, ehe man hier mit lockerer Hand einé
Entscheidung-ﬁber“komplizierte Eingriffe: in ganz schwierige

‘Stoffwechselvorgsinge innerhalb eines menschlichen Korpers -

treffen darf. Man. darf. das nicht einfach so schlankweg formu-

lieren oder aufgrund Naivitdt oder Unwissenheit tun, sondern

hier muB3 eine verantwortungsvolle Organisation sich wirklich
die Frage stellen: darf sie das tun, und sie hat gesagt: Das
Risiko, es zu tun, ist zu groB. Ich wiederhole: das ist eine
Folgeﬁberlégung im Anschlufl an eine sportliche Vorentschei-
dung. Die sportliche Vorentscheidung hdtte auf diese Argu-

mente verzichten kdnnen. Sle hdtte sagen konnen: Wir haben

uns entschieden, uns sportlich so und so zu verhalten. Sie
hat aber gesagt: Wir wollen auch zugleich einen ProzeB der Auf-
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‘kladrung, well wir wissen, wile schwer es ist, in einer Medika-.

menten-Konsumgesellschaft iliber diese Dinge zu reden. Denn man-
che . Athleten sagen: Gut, meine Mutter nimmt abends Schlaftablet-
fen, und wenn mein Vater Kopfschmerzen hat, greift er zu Kopf-
schmerztabletten, In dieser Gesellschaft ist also eine solche
Entscheldung argumentiv zu begriinden, durchzuhalten und auch
gegenuber solchen Fragen, wie sie heute hier gestellt worden
‘sind, zu vertreten, Wir haben diese Entscheidung getroffeén:

Wir wollen kein Risiko fiir den einzelnen Athleten, und er darf
auch nicht aufgrund von Unwissenheit in solche Risiken.hinein- @M
geraten. Wer sich dieser Entscheidung nicht figen will, wem sie
nicht paBt, der kann das sagen, der muB eben.neben dem Deutschen
Sportbund eine eigene Sportbewegung aufbauen, in der dies alles
erlaubt und moglich sein soll. Ich glaube, niemand wird das
wollen, niemand wird das ernsthaft vertreten. .

In diesem Sinne ist dieses Papier iiberhaupt kein morali-
sches Papier. Ich habe vornin gesagt, es gibt auch moralische
Grinde dafir, die zu akzeptieren sind. Wir nehmen das hin und.
akzeptieren das, daB sich dieser oder jener dafiir entscheidet.,
Wir wollen das nicht mbralisch bewertet wissen, sondern als eine

‘Form der praktischen Regelung des Zusammenlebens, die flir jeden

verstandlich ist, so daB jeder, der vor dem Fernsehen sitzt,
welB, der und der ist das und.das gelaufen, und das ist auch. @“
mit rechten Dingen zugegangen. -Davon hédngt doch sehr viel ab,
und das wollen wir durchsetzen. Deswegen stimmt der Vergleich
mit dem Zigarettenrauchen oder mit dem Kaffee- oder Teetrinken
oder was immer sonst einfach nicht, sondern hier handelt es
sich um Medikamente - das 1st weder Schokolade noch Trauben-
zucker'~.mit hochwirksamen tiefen Eingriffen in den menschli-
chen Organismus, von denen niemand sagen kann, daB das genau
das ist, was man lesen kann und was wirklich stimmt. Das weilB
man heute nicht. Es ist also eine Entscheidung auf Bundes- -
ebene, die nach unserer AuffasSung gar niéht anders getroffen
werden konnte. : ' . '
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SchieBlich weiB ich nicht,'ob es ein Vorwurf gewesen
ist, aber der Deutsche Sportbund hat keilne Vergangenheitsbe-
waltigung betreiben wollen und auch nicht betreiben konnen,
dies aus sehr plausiblen Griinden. Ich will nicht sagen, man .
ist dort hineingeschlittert, sondern hier ist eine Situation
gewesen, wo. sehr viel Unsicherheit dariiber bestanden hat, was
erlaubt 1st, was noch erlaubt ist und was nicht mehr. erlaubt
ist. Diese Crenzen sind ausprobiert. worden; manche haben sie .
vicllieicht etwas zu welt gezogen. Inzwischen gibt es klare Re-~
gelungzn, und deshalb gibt es deshalb keine Ausreden mehr,
Wir genen davon aus, daB unser Verband das durchsetzen wird.

Innerhalb dieser Regeln muB man sich jetzt bewegen.

Eine letzie Uberlegung! Wir haben uns gesagt, wir wollen
uns nicht darauf beschridnken, sondern haben eine ganze Reihe
von zusdtzlichen Forderungen formuliert, die in allererster
Linie Forderungen an den deutschen Sport selbst gewesen sind

‘una erst in zweiter Linie Forderungen an diejenigen, die Er-

wartungen an den deutschen Sport stellen und sagen: Bringt
nun einmal auch Medaillen her, wenn wir schon investieren.
Diese Forderungen an den deutschen Sport sollten Sie auch Zu-
nichst einmal als Selbstforderung respektieren. Ich bin sicher,
¢aBl sie eingelost werden konnen, und Sie miissen das Vertrauen
in die Sportbewegung haben, daf sie eingeldst werden. Dann'
kommen. die Forderungen an die Offentlichkeit, an die Wissen-
scnaft, an die Unlversitédten, aber auch an die Kirchen, auch
an die Presse und an die Journalisten, also an die Medien.
Wic haben gesagt: vielleicht seid auch ihr ein bifchen mit
schuld daran, wenn ein Athlet in Zwiespalt geridt, etwa wenn
er Viert- oder Funftbester in cer Weltv ist und nicht mehr ak-
zeptiert wird, sondern .dies’ .als ein Versagen. apostrophiert

wird. VWir melnen, das wére.auch etwas, was noch einmal sehr

deutlich gesagt werden mufl, ' .
Schlleflich glauben wir, daf ein groBer Teil der &ffent-

lichen Psrderung und der offentlichen "Investitionen" in den
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deutschen Sport auf Vertraven peruht .und nicht immer rational
mit Argumenten begrindet werden kann., Dieses Vertrauen mulB.der
Deutsche Sportount und miissen seine Verbinde rechtfertigen.
Diesge Grundsatzerkldrang ist ein Stiick Rechtfertigung des Ver-
trauens, das von der OfLultllthdlt in.diese Sportbewegung ze-
setzt wird. In diesemn Sinne, meine ich, haben.Sie das Recht,
€s zu Kritisieren, aber unsere Bitte ist zunZchst einmal, die-
Se Grundsatzerklirung zu respektieren und zu sehen, was wir
daraus machen.

: ' - ' i)
) . . . . ]
Dr. Madex: Wenan ich zum Thema Anavnolika bhei Frauen et- €
was sagen soll, bin ich mir bewut, daf mir dies wahrschein-

‘1ich sehr negativ ausgelegt werden kann, sowohl von der Sstli-.

chen wie auch ven der westlichen Seite. Es ist ziemlich sicher,
daB Anabolika bei Frauen ebenso lelstungsstelgernd wirken wie

bei'Mannern, Nach meiner Kenntnis ist das im DDR- ~Leistungssport

ausprobiert worden, Es haben.sich ulndeuulge Effekte in vielen
Sportarten nachweisen lassen. Sie sind auch bel einzelnen
Sportlerinnen mit deren freiem Einverstandnis angewandt wor-
den. Die befiirchteten gesundheitlichen Folgen sind bisher in
keinem Fall einpetreten. Ich mdechte darauf hinweisen, daf der
Sport in mancher Hinsicht in-der DDR als ein Experiment #hnlich
der Paumfahrt aufgefalft wird, Man will genau wissen, welche

Grenzen der Mensch erreichen kann und m&chte das mdglichst ge-
nau absichern. Dem dient. auch die Leistungs ssportforschung in
der DDR. Man will wissen, wo dle-Bedlngungen fir sportliche:
Leistung und wo dile Grenzen sind.

Ich mSchte darauf hinweisen, da8 der Ausgangspunkt des.
DDR-Leistungssportes ein ganz anderer ist als in der Bundes-
republik, Es gibt dort kein traditionelles Sportverstandnis im
herkodmmlichen Sinne e, sondern das Sportverstindnis ist ein ideo-~
logisches aus der Kampftheorie der kommunistischen Parteien
heraus. Dies muB. man auch.berﬁcksichtiven, wenn man im Sport
davon spricht, daf die Ei inheltiichkest der Bedingungen im in-
ternationalen Sport gewahrt werden mupR. Sie konnen nicht ge-
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wahrt seins . -

Wenn ich noch einmal auf. das Problem Anabolika bei~Frau-
en zurilickommen darf, so ist dazu zu sagen: Man kann so etwas
nicht vorher wissen, wenn man es nicht ausprobiert. Wenn man.

- wilssenschaftliche Forschung auf diesem Gebiet betreiben will,

so0 muB man entsprechend Leistungssportlerinnen Anabolika ge-
ben. Wenn man das von vornherein moralisch verurteilt - das
ist durchaus richtig -, darf man diese Forschung nicht ma-
chen. Das heifBt, man wird nie Bescheid dariiber wissen. Man .
streitet sich immer vorher darum, was hinterher passiert. In
elner wissenschaftlich-technischen Zivillsation ist. der Mensch
aber auf das Experiment angewiesen; er kanp nicht darauf ver-
zichten. Wenn also wissenschaftliches Experiment an Menschen
in dieser Hinsicht erlaubt sein SOll, muB3 das genau definiert
werden. Wenn w1ssenschaftliche Experimente im Sport verboten..
sein sollen, muB man auch das vorher genau. festlegen. Ich glau-
be nicht, daB das IOC vorher definiert hat, in welcher Art und
Welse sportliche Leilstungen zu erbringen sind, sondern es wird.
immer erst hinterher festgestellt, was nicht erlaubt sein darf.
Ich glaube, daB das auch in der Bundesrepublik ein Problem ist.
Das - kann genauso weitergehen. Da stoBt wieder ein Medlkament
auf, das lelstungsfdrdernd ist, und dann geht es hinterher
wieder los: das ist eigentlich doch verboten, das ist eigent-
lich doch Doping. Es steht nur noch nicht auf der Liste; und -
diejenigen, die das genommen haben, sind eigentlich hinterher
zu bestrafen und zu verurteilen, d. h., es .sind .Sanktionen zu

- ergrelifen. Ich glaube, aus dieser Situation kommt man nicht

heraus, wenn man nicht vorausdenkt. Man muB in dieser Hinsicht
entweder das Experiment bejahen, d. nh., daf man wissengchaftlloh
untersuchen kann und dann SchluBfolgerungen filir den Sport zie-
hen kann, oder man mu8 es generell ablehnen und sagen: es wird
auf diesem Gebieft nicht -geforscht, das iiberlassen wir den an-
dern; wenn die. es machen, so sollen sie es tun. Die DDR tut

das und ich glaube, daB eindeutige;SchluBfolgerungen gezogen
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werden miissen. Wenn eés beim Sportler verboten und zu verabscheuen

ist, dann muB es auch im wissenschaftlichen Experiment verabscheut
werden. '

Prof, Dr. Nowaki : Ich wollte hiler im Namen des Wissen-
schaftlichen Arbeltskreises des Deutschen Sportirztebundes und
der Uperwiegenden Mehrzahl sclner.Nltgl;eder festsbellen, daf
die Abflachung der Diskussion teilwelse hier in diesem Kreise .

mit einer doch unterschwelllg heraushdrbaren zunehmenden Befur-
wortung mancher Manipulation nicht dem entspricht, was wir an G@
der Basis erarbeitet haben. Wir als Sportdrzte stehen fest hin-
ter der Grundsatzerkldrung des Deutschen Sportbundeb. .
- Ich mbchte in dieser Situation einmal anfihren, daB z., B.
der Ruderverband, den leh seit Uber zehn Jahren zu betreuen ha-
be, schon 1969.vor der Frage stand, ganz international Anaboli-
ka einzusetzen. Die Internationale Kommission der Ruderer hat
in mehreren Sitzungen eine . ganz strenge. Dopingrichtlinie ein-
schlieBlich des Verbotes von‘Anabolika ausgearbeitet. Die Ost-
blocknationen wie natiirlich auch die Westnationen haben p:aic-
tisch bei diesen Sitzungen in Wien geschworen, daB dieses Ver-
bot eingehalten wird. Erst durch die Flucht einer Reihe von
fihrenden DDR-Sportidrzten, die als Geheimnistriger dort seit
1972 tdtig waren, wurde uns zunehmend bekannt, daf sowohl im . @}

" Rudersport wie auch im Schwimmsport bel Jugendlichen in massi-

ver VWeise anabole Hormone. eingesetzt werdeno Das Problem der .

‘anabolen Hormone wurde dariiber hinaus noch durch MaBnahmen in

Bezug auf sog. leistungsstabilisierende Manipulationen am Athle-
ten erginzt. Das fihrt dazu, daB z. B, wenige Tage vor Beginn
der Olympischen Spiele in Montreal ein Teil auch ~ das wei8

ich jetzt erst im nachhinein ~ derp deutschen. Olympia-Arzte, oh-

ne .davon gewufBt.zu haben, mit einen profsen Spritzenpaket. kon-
frontiert wurde,obwohl nachweislich schon 1953 bundesrepubli-
kanische Wissenschaftler erwiesen -haben, daB diegg Medikamente
in dieser Form verabreicht auch gahz nachhaltige Nebenwirkungen
haben konnen und auch haben, wie sich gezeilgt habe., Ich selbst
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habe densRuderverband und seine Athleten zu den Olympischen
Splelen fahren lassen als einen Verband, der bis dahin -~ und |
das kann ilech Ihnen hundeftprozentig versichern - frei war von
Jjeder medizinilschen Manipulation. .
Nach der Diskussion heute muB man slch vielleicht fragen;:
Haben wir uns iberhaupt im Sinne des Anspruchsniveaus . auch
eini ger Vertreter der Bundestagsabgeordneten richtig verhal-
ten, oder hitica wir die‘Medaillenrénge,weiter sichern mussen'

- auch durch Arvzndung von anabolen Hormonen?!

Herr Vorsitzender, meine Damen und Herren, ich glaube,
dam gerade das Problem, das gerade in Montreal bis iiber.1500
Spritzen teilweise elngesetzt worden sind bei Sportlern, die.
vorher mit Drogen in keiner Weise in Beziehung getreten sind,

auch einmal ganz nachhaltig gepriift werden sollte, und ich

stelle das hier sehr bewuBt und provozierend in den Raum: Wem
hat die ganze Aktion genutzt? Ich glaube, daB s eine der best-
gesteuerten Provokationsreaktionen aus der DDR war, um unseren
bundesrepublikanischen Sport in so massiver Weise in Mlﬁkredlt
zu bringen., Dariiber halte ich es als Arzt und Hochschulleh;er

- flr meine Pfllcht daf wir das Drogenproblem von unserer Jugend

fernhalten. Der Sport soll auf der einen Seite in breitem Um-
fang eingesetzt werden, andererseits soll ein Teil dieses Spor-
ves, eben der Spitzensport, mit negativen Beispielen vorange-
hen. Deshalb kahn ich rnur bitten - auch das entsprach eigentlich
dem Uberwiegenden Trend in Klel, wo das Problem erledigt und

im Griff zu sein schien -», uns zu unterstiitzen, da wir doch

 nicht ohne diese Unterstiitzung auskommen, andern¢alls dleser.
- Schwelbrand, der noch nicht ausgetreten zu. sein Scheint, sich

ausweltet und spatestens von Beginn der nidchsten Weltmelster-.
schaften oder Olympischicn Spielen mit anderen Mitteln und MaB-
nahmen wieder aufflackerc.

Prof. Dr. Keul:  Ich wollte noch einmal auf die berech-

tigte Sorge verschiedener Abgeordneter zuriickkommen, daB
wir ein Papiler des DSB mit einem sehr nhohen Anspruchsniveau
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haben und nach ae“ Frage der Realisierung dieser Inhalte. Sie
sind Politikrer und mdchten praktische Auswirkung eines solchen
Papieres sehen. Diese Sorge teile ich zum Teil auch, denn wir
konnen nicht erwarten - das haben auch gdie friheren Erfahrungen

- gezelgt -, daf hone Maximen ihre Umsetzung in der Praxis erfah-

ren. Ich darsy noch einmal zurlckfithren, daB wir friher - 1952 -

auch eine hohe Maxime beziliglich des Doping hatten, die da lau-

tete: Die Einnahme eines jeden Medikaments - ob es wirksam ist

oder nicht - mit der Absicht der Leistungssteigerung wihrend

des Wettkampfes ist als Doping zu -bezeichnen. Dies hat iiber-. . . .
haupt keinen Erfolg gehabt. Wir haben Tote und schwerste Zusam-. QQ
menbriiche und dergleichen gehabt. Erst als man ins Detail'gegan~

gen-ist und als man diese Grundmaxime, an der niemand geriittelt

hat, aufschliisselte und eine Doping-Begriffsbestimmung herbei-

gefihrt hat, ndmlich: Doping ist der Versuch, eine Leistungs-
stelgerung der Leilstungsfdhigkelt des Sportlers durch unphysio-~

logische Substanzen flir den Wettkampf zu erreichen » kam die

erwlinschte Ordnung. Man hat sogar die Dopingsubstanzen defi-

niert. Man kann Ja.nicht sagen, Jedes Medikament. ist Doping.

Man mu8 definieren, was Doping ist, und man hat auch die An-

wendung des Doping definiert. Seit 1970 gibt es keinen Zwischen-

fall mehr., Das einzige. Problem, das wir haben und das Profes-

Sor Reindell ausfilihrte, sind die.anabolen Steroide, Hier gilt @g
€s auch, dle Sache zu definieren, und wenn wir eine saubere

‘Definition haben, was das i1st und was nicht vemacht werden. -

kKann, und daB ez auch im Training nicht.verwendet werden darf.
- denn das 1ist ja das entscheidend Neue, denn bisher hatten wir
Doping nur au1 den Wettkampf bezogen, widhrend es jetzt auch auf
Training bezogen werden soll und wenn das innerhalb. des Sport-.
verbardes realisiert wird -, kdnnen wir uns daran halten. Diese
Definition,. diese praktische Umsetzung, tut fiir meine Begriffe

"not. Wenn man das schafft, sehe ich, daB wir sehr saubere Ver-

hédltnisse bekommen. .
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- Dr. Dbnike: Nachdem Hepp Klehr hier das Wort genommen
hat, seil zunidchst eine persdnliche Bemerkung von mir erlaubt:
Flir mioh wire es interessant, wenn die Diskussionen, die

. hach Montreal eingesetztlhaben, an dem Geslchtspunkt unter-

sucht wiirden, inwieweig personliche Motive diese Diskussion
nach drauen gebracht und aufgebauscht haben. Die Diskussion

‘ist sehr emotional gefihrt worden und zum Teil mit wenig

Sachkenntnis. : .

Was den Vorwurf der Manipulation angeht, so wird Herr
Klehr Gelegenheit haben, das vor Gericht darzulegen, wie
ich beispielsweise gemeinsam mit meinem Freund Jupp Keul
und auch Arnim Klimper Proben manipuliert haben soll.

DaB3 eine Manipulation.nicht moglich ist, mdchte ich.
Ihnen hier kurz darstellen. Es gibt sehr viele Satzungen,

" die den genauven Ablauf der Dopingkontrolliverfahren beschrei-

ben. Das fingt damit .an, daB die Proben am Wettkampftag ge-
nommen werden. A- und B-Proben sind vorgeschrieben, soweit ich
weiB, bel allen Verbidnden. Ich kenne keine.gegenteilige An-
ordnung. Die Proben werden codiert und versiegelt. Das La-
bor erhdlt nur unter der Code-Nummer die Proben; es ist al-

SO gar nicht in der Lage, die Proben einen bestimmten Athle-
ten zuzuordnen. Ist ein positiver Fall vorhanden, so trifft
das ein, was im Zuge der Dopingkontrollen als Gegenanalyse
bezeichnet wird..Der Ablauf ergibt sich logisch aus dem .

-ganzen Verfahren. Zunidchst werden die anaiytischen Unter-

lagen vorgelegt, die in Form wvon Papieraufzeichnungen, Ko~
matogrammen oder Ma5senspektren vorhanden sind,.Dann, wenn
dlese in Gegenwart eines Experten, des Athleten, der das
Recht hat, meistens einen zuzuziehen, diskutiert worden

'8ind, wird die B-Probe erdffnet, und dann wird‘untersucht,

ob .die B-Probe die gieichen Substanzen.enthélt. Wie ge-
sagt, das System, das zuerst der Internationale Radsport-
verband seit 1967 geschaffen hat und dag Spdterhin nach
Mexiko von der Medizin-Kommlssion deg I0C aufgegriffen und
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1n den Vorbereitungen der Olympischen Splele 1972 vervoll-
kommnet wurde, 148t keinen Raum flir Manipulationen zu. So-
viel hier zu dieser einen Geschichte. : .

Dann wirft Herr Klehr, was anklang und was schwer ver-
stdndlich ist, vor, daB ich mit dem Ja-Nein-System, das bel
Dopingkontrollen vorherrscnt - Ja ist positiv, nein ist ne-
gativ -, eine abweichende Meinung gegeniiber anderen Exper-
ten vertridge. Experten in den Sinne, die international auf
dem Gebiete der Dopingkontrolle téatig sind, sind nicht an-
wesend. Herr Danz weif, daB in der Medlzln-Komm1551on des @@
IRF (?) keine Differenz besteht, beispielsweise zwischen
mir und Herrn Professor Becket. Was Herr Klehr nicht verstan-
den hat, obwohl er mehrere Jahre in meinem. Labor als Mltglied
der Antidopingkommission des DLV ein- und ausgegangen ist,
ist, daB fUr einen analytischen Nachweis eine Mindestmenge.
an Substanz erforderlich ist. Diese Mindestmenge ist erfor-
derlich, um diese eindeutige Identifizierung, die letzten
Endes zum Schutz der Athleten durchgefihrt wird, vornehmen
zu konnen. Es ist also. nicht moglich, daB man mal am Urin
leckt und sagt positiv, oder daB man bel der Dopingkontrolle
dem Athleﬁen ins Auge schaut und, wenn es flackert,'Sagt;
die Probe ist positiv. Nein, das System der absoluten Iden-
tifizlerung mit A~ und B-Proben ist eingefiihrt worden als
Schutz der Athleten gegen unberechtigte Vorwiirfe. Wie gesagt,

dleses System verlangt eine Mlndestmenge an Substanz, die .

sich aus der Konzentration und aus dem Volumen des zur. Ver--
fligung stehenden Urin errechnet.. Das ist eine Tatsache, und .
wer dies ableugnet, daB8 in dem Fall, wenn ich also eine abso-
lute Identifizierung durchfiihre, wenn ich glelchzeitlg damit

eine kontative Analyse vorwelse, der ist wissenschaftlich

nicht ernst zu nehmen. Das ist der Fakt.

‘ : o _ . . o
Klaus Steinbach: Ich mochte kurz zu dem unheimlichen

Spritzenpakeu mit seinen Nebenwlrkungen etwas sagen: Ich

bin selber einer von den Srritzenempfangern gewesen. Ich
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habe bis.Jdtzt an mir. keinerlei Nebenwirkungen feStSthlen v
konnen; dadurch ist auch meine Leistung nicht geschmélg. .y
worden. Ich glaube, der kompetente Mann, der dazu etqu sa-
gen kann, wenn das moglich ist, ist Dr. Mader, den ich dazu
gern gehdrt hitte,

Dr. Made:: Diese MaBnahme habe-ich damals VOTgesW)agen
unter dem Aspekt, daB sie nicht gegen die bestehenden Doping-
regeln verstolt und daB nach menschlichem Ermessen und‘nach
den vorliegenden Unterlagen keine unerwiinschten Nebenwirkun“
gen zu beflrchten sind. Wenn man heute sagt, daB diese.Subr
stanz Nebenwirkungen hat, dann bezieht sich das auf dag ge-
spritzte B 1, nicht auf Cocaoxylase (7). , N

-Es wédre mir angenehm, .wenn die Sache untersucht Werden
wlrde, denh zu dem Vorwurf, den Professor Nowaki von siep ge-
geben hat, daf dies eine der bestgesteuerten Operationsn ayus
dem Osten ist, stehe ich gern zur Verfiigung. '

Vors. Dr. Evers: Danke schon. Jetzt erhalten die ppgj.
tionen das Wort zu eilner abschlieBenden Erklédrung. PUr gie
Fraktion der CDU/CSU Herr Abgeordneter Tilimann.

Abg. Tillmann (CDU/CSU): Herr Vorsitzender, meiny senp
verehrten Damen, meine Herren! Der Verlauf der heutigen an-
norung hat gezeigt, daf diese Veranstaltung nicht DUT njeht
iberfilissig und richt rur nicht unniitz, sondern dag sit viel-
mehr notwendig war, notwendig auch nach dem 11. §. 1977,

Wenn ich ‘auch nicht.den Eindruck teilen kann, der hier ggoepen

' wiledergegeben wurde, als ob hier irnsbesondere auch VonKolie—

gen der Versuch gemacht worden wére, abzuwiegeln, denn auch
mir scheint klar zu se€in, daB unter uns zllen die Grungsg

tz—~

erkldrung flir den. Spitzensport akzeptiert wirg und auch jpp

Wert gesehen wird, so missen wir doch feststellen - ung hiep
sind doch zweifelnde Fragen angebracht pewesen -
ser Grundsatzerkldrung die Dinge natiirlich nich

> da8 4+ gie-

t abgeshlossen
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sein kinnen; das hat dle heutige Anhorung bewiesen. Es 1s%t
von den Problemen der Durchsetzung, der hehren Forderungen
die Rede gewesen, es ist gesprochen 'worden iiber Probleme der
Kontrollen und nicht zuletzt sogar von den Kontrollen der
Kontrolleure. Es ist die Frage der Konkurrenzféhigkeit mit
den auslZndischen Kollegen, der gleichen Regeln fir alle,
iilberhaupt noch nicht gekldrt, auch das Problem der Chancen-
gleichheit der Athleten untereinander mussen wir uns noch.
vornehmen. Auf der anderén Seite stehen die medizlnischen,
p&dagogischen und ethischen Aspekte und Fragen.

Es ist deutlich geworden, daf diese.Grundsatzerkiarung EL
kein Alibi sein und werden darf und man aktive Athleten und
Trainer nicht im Regen stehen lassen darf, weil man sagt:
wir haben doch diese Grundsatzerkldrung, es. ist eigentlich

oot

alles in bester Ordnung, wieso konnte das passieren. Deswegen
milssen wir auch weitere Schritte nach vorn tun. Wir milssen,
wenn wir fordern wollen, wissen - auch das ist angeklungen -
‘was wir fordern. Wir sind aufgefordert worden, zu helfen.
Was die Kollegen und uns angeht, so glaube ich, daB diese
Bitte nicht ungehdrt verhallt. Wir werden in den Beratungen
demndchst uns weiter mit diesem Problem zu befassen haben
und werden das Unsrige tun. .

Eines ist noch deutlich geworden: Ich welB nicht, warum Qf
man diese Sorge offensichtlich gehabt 'hat. Geheimniskrédmerei .
ist in diesem Falle lberhaupt nicht am Plaba. Sondern den
Dingen ist nur dann gedient, wenn offen, lelaenschaftslos und
sachlich miteinander gesprochen wlrd. Ich habe schon zu Be-
ginn gesagt: der Informationsaustausch und die gegenseitige
Hilfe bei der Meinungsbildung sind vonnoten. .

Es hat sich gezeigt, daB offensichtlich mit dem Verbot
allein richts getan ist., Wir konnen uns nicht nur mit nega-.
tiven Aspekten. begnligen. Ich mdchte noch einmal aufgreifen,
was hier angesprochen wurde, ndmlich da8 das Wightigste an
den Dopingmitteln eben das aktive positive Handeln all jener
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ist, die Vthntwortung Tragen: die soziale Betreuung und Un-~
terstutzung, das bessere Training und alles, was heute schon
gesagt worden ist. o . :

AbschlieBend mdchte ieh fiip meine Fraktion allen, die
sich heute an der Anhdrung beteiligt haben, ganz herzlich
fir die auBerordentlich interessanten Aussagen danken. Ich
mochte den Wissenschaftlern, den Athleten, den Trainern wnd
den Vertretern der Verbinde danken. ' '

Slcherlich gehen wir jetzt nicht aus dieser Anhorung
heraus und wissen alles. Dennoch méchte lch bestreiten, daB
Wir noch genauso verwirrt sind wie heute morgen, nur auf einem
hdheren Niveau. Ich bin vielmehr der. Auffassung, daB die heut1~
ge Anhdrung sowohl bei . uns wie. auch vielleicht drauBen doch

‘manche Klarung herbeigefiihrt hat und daf manche Verwirrung be-

seltigt werden konnte. Das wird uns bei unseren Entscheidun-
gen, die wir auf unserer Ebene zu treffen haben und bei denen
wir uns nicht in die Belange des Sportes einmischen wollen,
welterhelfen. Noch einmal: herzlichen Dank!

Abg. Schirmer (SPD): Die vorliegende hier erlauterte
und begriindete Grundsatzerklirung fir den Spitzensport wird
von uns-nicht nur akzeptiert, sondern auch ausdriicklich an-

, erkannt. Damlt sind klare Ziele gesetzt. Wir haben heute aus

den gesamten Beitrédgen ersehen, wie schwer es 1st, solche
Ziele zu realis1eren und welche unterschiedlichen Meinungen
bestehen, die richtigen Wege zu finden, um sie zu realisie-~
ren. Dariiber wird in unseren Beratungen in den nichsten Wo-
chen und Monaten griindlich zu sprechen sein, Ich hoffe,. das

e€s dabel zu einvernehmlichen Losungen zwischen allen Fraktio-
nen dieses Hauses kommen wird, die wir dann insgesamt der. Bun-
desreglerung als Empfehlung zur Reallslerung und damit zur .

“Hilfe fir die Vereine, Verbinde und Sportler ibermitteln kon-
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Lassen Sie mich aber eines zwelfelsfrei vorweg sagen: Ich
mdchte nicht Erfolge um jeden Preis. Meine Freunde haben dies
sehr deutlich gesagi in den Ihnen bekannten Programmen, die
auch mit Ihnen diskutiert worden sind. Wir wollen den humanen
Sport in den Mittelpunkt stel}en, nicht die Leistung an sich.
Wir wcllen den Menschen in den Mittelpunkt stellen, der die
Leistung erbringt. Dabei soll es bieiben.

| Dies zu verwirklichen und dabei mitzuhelfen, daB Sie die-
Se€s Ziel errelchen k&nnen, wird auca unsere Aufgabe sein., Des-
wegen werden wir voraussichtlich Ihre konkretisierenden Vor- -
schlédge erbitten, welche MaBnahmen von uns erwartet werden,
damit wir dieses Ziel erreichen., Dies wird. auf dem Wege der
parlamentarischen Initiativen méglich sein, damit wir dem ho-
hen Anspruch gerecht werden konnen, der.an Sport und Politik
gestellt ist im Interesse des Sportlers, um die Voraussetzun-
gen zum moglichst aktiven Sport bieten zu kdnnen.

-,

Abg. Mischnick (FDP): Die positive Einstellung zu der
Grundsatzerklidrung fiir den Spitzensport hat sich durch dic
heutige Anh&rung nicht gedndert. Es ist bewilesen worden, was
ich von Anfang an erwartet habe, daB zwischen Grundsatzerkli-
rung und Umsetzung verstindlicherweise ein erheblicher Weg
zurlckzulegen ist und es unsere Aufgabe sein muB, das, was QT
an Erkenntnissen bei Ihnen vorliegt, sowelt es unseren Auf-
gabenbereich iberhaupt.betrifft, mit unzusetzen, Gleichzei-
tig muB ich aber im Gegensatz zu Herrn Kollegen Tillmann
Teststellen, daB Widerspriiché. liber Wirkungsweise und MSglich-
keiten unter den Fachleuten nach wie vor in erheblichem MagBe.
vorhanden sind und daB wir, wenn wir das Protokoll nachlesen,
vielleicht noch mehr Widerspriiche in den Erklirungen entdecken
werden, als auf den ersten Blick sichtbarp geworden sind.

Dies bedeutet fiir uns vertiefte Diskussion, die wir zu
flhren haben, mdglicherwelse auch. noch kldrende Gesprdche
liber den einen oder anderen Punkt, der hiep noch nicht deut-
lich geworden ist. Ich bin iberzeugt, dag es fir den Staat,
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ob BUndesré%ierung odér.SportausschuB, nur moglich sein’
wird, abzuwdgen, ob das, was wir.mit unseren Forderungsm&g-,
lichkeiten tun konnen und wollen, im Sinne dieser Grundsatz-
erkldrung hilfreich ist oder nicht. Wir werden nicht ent-
scheiden konnen, ob im Eingelfall. diese oder jene MaBnahme
gerechtfertigt gewesen ist; das kann auch nicht unsere Auf-
gabe sein. Desualt wire ich dankbar, wenn Sie nicht die Er-
wartung an dern Bundestag oder an die Bundesregierung stellen
wirden, da8 w.r die Probleme 1&sen, die innerhalb des Sportes
und der Sportfihrung sowie der verschiedenen Fachverbinde bis
zur Stunde nicht geldst sind. Das kann nicht unsere Aufgabe
sein in éinem Staat, der es dem Sport iiberléd8t, sich die Fih-
rung zu geben und die Entscheidungen zu treffen, die er fiir

~richtig héalt.

Vors. Dr, Evers:. Es gibt einen erkennbaren Widerspruch
zwlschen dem Anspruch, zwischen dem Verbet und der Wirklich-
keit auil dem Gebiet, Uber das wir heute miteinander disku-
tiert haben. Es ist deutlich geworden, daB sich das ausgespro-
chene Verbot wohl nur dann durchsetzen 148t, wenn wir dem
Athleten das Gefihl vermitteln konnen, daf seine Betreuung
in psychischer, medizinischer und sozialer Hinsicht so ver-
bessert werden kann, daB der Verzicht oder die Umgehung kei-~
ne unzumutbare Schmilerung seiner Kon skurrenzfehigkeit auf in-.
ternationaler Ebene bedeutet. Das bedlngt auch eine verbesser-
te Forderung. Hierzu werden die Fraktionen sicherlich gege~
benenfalls konkrete Initilativen ergreifen, Notig ist fiir die
Arbeit des Ausschusses mit Sicherheit ein Katalog der verwen-
deten Mittel und Methoden in Relation.zu den verschiedenen
Sportarten. Ich stelié mir Gas so vor, daf man dies an einer
Matrix ibersichtlich darstellen kann. Ein Solcher Katalog
mu8 selbstversténdlich laufend auf den aktuellsten Stand ge-
bracht werden, und er wird in einigen Bereichen, etwa im Be-
reich der mechanischen Manipulationen Sicher nur eine Einzel-
fallaufzzhlung sein konnen.
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- Der Ausschug behﬁtigt:auoh einen
vorausslentlichen Mehrkosten auch filr
URSETer freiheitlichen Auffassung vow
chen, o

Ich darf Thnen allen, meine sehr
ren, sehr herzlich danken, daB8 Sie zu
Sie durch Thre Beitrige dem Parlament

M/G

Uberblick iiber die
Jene Kontrollen, die
Sport nicht widerspre-

geehrten Damen und Her-
uns gekommen sind, da
einen Eindruck dieses

schwierigen Problems aus Inrer Sicht vermittelt haben und so

lange ausgeharrt haben, schlieBlich da Sie mit uns in grofler.
Disziplin diskutiert und den Wissensstand der Abgeordneten Q?
verbessert haben. Herzlichen Danik auch den Damen und Herren

von déer Presse und den Medilen..
Die Sitzung 1st geschlossen.

(SehluB: 16.34 Uhr)
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